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PROPOSITO DEL LIBRO

éLe gustaria sentirse mas cdomodo hablando con la gente
sobre su fe como cristiano, estar preparado para responder
preguntas dificiles y defender lo que cree? ¢lLe gustaria
comprender mejor a los no cristianos y saber por qué luchan
con la incertidumbre, para poder ayudarles? Este libro
fortalecera su fe y le dara confianza en la validez y coherencia
de la fe cristiana. Obtendrd una comprensién mas profunda
del pensamiento no cristiano, desarrollard una preocupacion
sincera por aquellos que ain no han llegado a la fe, y
aprenderd algunas pautas importantes para dialogar con
ellos.

El libro incluye un estudio sencillo de filésofos
importantes, centrandose en cémo luchan con |Ia
incertidumbre y la incoherencia, en contraste con el concepto
cristiano de la verdad, que proporciona certeza y coherencia.
También incluye un estudio de algunos de los argumentos
mas importantes de los apologistas cristianos y ofrece
respuestas sugeridas para seis de las preguntas mas
comunes:

1. ¢éComo puedes probar que Dios existe?

2. éComo puedes estar seguro de que la Biblia es la
verdad?, iNo tiene contradicciones y errores?

3. ¢Qué pasa con las demds religiones? ¢éComo puedes
estar seguro de que no son también legitimas?

4. iQué pensar respecto de la teoria de la evolucion?
¢No demuestra que la Biblia esta equivocada?

5. éCébmo puede un Dios bueno condenar a las
personas?

6. ¢Cémo podria un Dios bueno permitir el mal?



PREFACIO

Las personas son como las casas, con ventanas y puertas
alrededor de sus corazones. Aunque el no cristiano pretende
proteger su casa en contra del mensaje del evangelio, cuando
el Espiritu Santo empieza a operar en su corazon, algo queda
abierto. En vez de seguir golpeando la misma puerta,
debemos tomar el tiempo para caminar alrededor de la casa,
y buscar la ventana o la puerta apropiada. Esta podria ser una
inquietud intelectual, un sentido de inseguridad, un
momento de tragedia, o una necesidad personal. Podriamos
ganar su confianza en una conversacion sobre café, por un
gesto de compasion en un momento triste, o a través de una
amistad durante muchos afios.

Cada persona es Unica y distinta, de modo que el
evangelio debe considerar distintas formas de presentarse.
Me gustan las interrogantes apremiantes de "Evangelismo
Explosivo". ("Si muriera hoy, icree que iria al cielo?" "Si
tuviera que presentarse delante de Dios y él le preguntara,
épor qué debo dejarte entrar el cielo?, éicdmo le
contestaria?"). Estas preguntas fueron especialmente utiles
cuando era misionero en Chile, ya que la gran mayoria de los
chilenos cree en Dios y en la Biblia, aun cuando estd
confundida en cuanto a la salvacién por gracia mediante la fe.
Sin embargo, cuando intenté usar estas preguntas con mi
vecino en Santiago, fracasaron totalmente. Simplemente
contestd, "Bueno, esas preguntas no significan nada para mi,
iporque no creo en Dios, ni en la vida después de la muerte!"
La Unica puerta abierta que teniamos con nuestros vecinos la
daba el hecho de que amaban a nuestros hijos. Los nifios
frecuentemente rompen barreras.

Lo mismo se aplica a la apologética, el estudio teoldgico
relativo a la defensa de nuestra fe. Muchas veces los
cristianos discutimos respecto de cudl es la estrategia



apologética correcta. Algunos creen que debemos usar las
evidencias, otros prefieren el razonamiento ldgico. Algunos
apelan al sentido comun, mientras otros apuntan a la historia.
Tuve el privilegio de tener como profesor a una de las mentes
cristianas mas brillantes del siglo XX, Cornelius Van Til,
conocido por su enfoque "presuposicionalista", el cual
explicaré en este libro. Personalmente necesitaba su
enfoque, y el Sefior lo utilizé6 en mi vida para provocar lo que
denomino mi "segunda conversion", la conversion de mi
mente. Pero, aunque todavia pienso que en el fondo él tiene
las respuestas correctas, creo que hay mucho que aprender
de otros apologistas también.

Quisiera proponer una "apologética integral”, en la que
aprovechemos todas las formas de revelacion divina, y en la
que utilicemos lo mejor de las distintas estrategias, en
funcién de la persona y la situacion que abordemos. Para
lograr esto, debemos conocer lo mejor de cada apologista. La
apologética es una herramienta para la evangelizacion. Al
volver a las preguntas mas fundamentales, debemos
denunciar la pretension del no creyente de ser independiente
de Dios y anunciar la absoluta y soberana autoridad de Dios y
las Escrituras. Sin embargo, también creo que debemos
aprovechar la abundante evidencia que nos rodea (revelacién
general) y que reside dentro de nosotros mismos (somos la
imagen de Dios). Creo que "toda verdad es la verdad de
Dios",! que absolutamente todo lo que consideremos en la
creacién apuntara a Dios, y que cualquier pensamiento que
intente negar a Dios inevitablemente enfrentard Ia
contradiccion y la inseguridad. Si alguien cree en la teoria de

1 No estd claro quién dijo esto primero. Se le ha atribuido a Agustin,
<http://www.calvin.edu/~schu/>, Juan Calvino
<http://www.asa3.org/archive/asa/199907/0004.html>,

y Arthur Holmes
<http://www.gospelcom.net/rzim/publications/jttran.php?jtcode=JT9
9FSA> (25 de julio, 2006).
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la evolucion y esto le impide creer en Dios, pregunto, épor
qué no mostrarle la evidencia cientifica que contradice esta
teoria? Si alguien cree que la Biblia esta llena de errores y
contradicciones, ¢por qué no mostrarle la coherencia de las
Escrituras? Aunque no siempre resulta tan facil,
correctamente usada, cualquier tipo de verdad o evidencia
deberia ayudarnos a presentar o defender el evangelio.

La Caida afectd todas nuestras relaciones, a saber, con
Dios, con los demas, con la creacion, y con nosotros mismos.
La salvacién restaura cada una de estas cuatro relaciones.
Considero que nuestra apologética debiera también incluir
estos mismos cuatro aspectos. Debemos proclamar al no
creyente lo que dice Dios, invitarle a escuchar los testimonios
de los demas, mostrarle la evidencia existente en la creacion,
y ayudarle a mirar dentro de si mismo para ver reflejada la
imagen de Dios. Estas cuatro dimensiones sugieren el uso de
distintos aspectos de la apologética.

El Espiritu Santo opera especialmente a través de las
Escrituras, de modo que esta fuente de revelacion debe tener
prioridad en la apologética. Ademas, Jesucristo es el centro
de nuestro mensaje. Pero Dios habla también a través de la
creacién, y debemos dejar que El se revele en todas las
formas posibles.

Mi testimonio personal proveera algo del trasfondo
para este libro. Creci en un hogar cristiano comprometido, y
asisti a una pequefia iglesia, la cual constituia una parte
fundamental en nuestra vida. Pero cuando fui a la universidad
empecé a dudar de todo lo que me habian ensefiado.
Quisiera que la historia de la recuperaciéon de mi fe en Dios,
en Jesucristo, y en la Biblia, agregue un toque personal a este
estudio de la apologética. Cuando experimenté este cambio
en mi vida le dije al Sefior que queria ayudar a otros que
estuvieran sufriendo la misma desesperacidn espiritual que
yo habia vivido. Este fue el motivo por el cual entré al

11



ministerio, y es el motivo por el que escribo este libro, en
cumplimiento parcial de aquella promesa.

Este libro no es un manual practico de evangelizacion.
Tampoco pretende ser un tratado filoséfico. Apunta mas bien
a algo intermedio; me gustaria ofrecer a los cristianos algunas
herramientas que les ayuden a defender su fe con mayor
eficacia. En primer lugar, ofrezco una perspectiva simplificada
de la filosofia occidental, a modo de "radiografia" del
pensamiento del no creyente. En esto veremos un especial
énfasis en la inseguridad que trae aparejada el no aceptar a
Dios como la fuente de la verdad. Después, analizaremos
algunos pasajes clave que nos ayuden a entender el
verdadero problema del hombre. Luego haremos un repaso
de algunos enfoques apologéticos y de algunos de los
mejores argumentos. Miraremos a autores como Agustin,
Anselmo, Tomas de Aquino, Juan Calvino, G. K. Chesterton, C.
S. Lewis, Cornelius Van Til, Francis Schaeffer, Josh McDowell,
Norman Geisler, Henry Morris, Antonio Cruz, R.C. Sproul, y
John Frame. Finalmente, me gustaria sugerir como desarrollar
una mentalidad entrenada para buscar la "ventana abierta" y
presentar la mejor defensa de la fe, en funcién de la persona
particular y el momento que enfrentamos.
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PARTE |: LA INSEGURIDAD
EN EL PENSAMIENTO DEL NO
CREYENTE

Pues aunque conocian a Dios, no lo honraron como a
Dios ni le dieron gracias, sino que se hicieron vanos en
sus razonamientos 'y su necio corazon fue
entenebrecido. Profesando ser sabios, se volvieron
necios.

Romanos 1:21-22






1. ¢POR QUE NECESITAMOS LA
APOLOGETICA?

...Santifiquen a Cristo como Sefior en sus corazones,
estando siempre preparados para presentar defensa
ante todo el que les demande razén de la esperanza
que hay en ustedes. Pero haganlo con mansedumbre y
reverencia. (1 Pedro 3:15)?

MI TESTIMONIO

Me atrevi a tomar "Introduccién a la filosofia" en mi
primer afio en la universidad. En su primer dia de clases el
profesor comenzdé con la siguiente pregunta: "éCudntos de
ustedes creen en Dios?" De los casi 200, solamente la mitad
de los alumnos levantamos la mano. Entonces declaré el
propodsito de su curso: "Espero que, para el término del
semestre, jhayan visto que no existe ninguna razén para
creer en Dios!" Mientras estudiaba los argumentos
tradicionales para la existencia de Dios, comencé a darme
cuenta de que todos se podian cuestionar, y mi fe empezo a
tambalear. Cuando conversaba con mi hermano mayor, quien
estaba en la misma clase, ninguno de los dos decia lo que
realmente estaba pensando, y nos despediamos siempre con
un débil intento por encubrir nuestras dudas, diciendo cosas
como, "Bueno, supongo que tienes que aceptar a Dios por
fe." Salia a caminar para pensar en todo esto: {Existe Dios
realmente, o llegd todo a existir por un proceso de evolucion?
Lo probé también al revés: Supongamos que Dios no existe.
¢Puedes probar que no existe? Y si no existe, ¢por qué debo
ser bueno en vez de malo? ¢Por qué estoy aqui en realidad?

2 Las citas biblicas en este libro son de la version Nueva Biblia de las
Ameéricas, excepto cuando se indique de otra manera.



CERTEZA DE LA FE

Empecé a sentir que mi vida era como un cuaderno de
apuntes desordenados y sin titulo.

Una noche me acosté en el césped de un cerro de la
universidad y miré las estrellas. Habia miles de ellas, todas
resplandecientes como diamantes, y senti tanto la grandeza
del universo como mi propia pequeiez. De pronto supe que
Dios estaba alli. Empecé a orar diciendo, "Sefior, no lo puedo
probar con argumentos, pero sé que estds alli. Haz lo que sea
necesario para ponerme en el camino correcto." Sentia que
era como un tren descarrilado que necesitaba un empujén
fuerte para volver a enrielarse. Esa noche me fui caminando a
mi habitacion con una sensacion de gozo y paz que nunca
habia experimentado en toda mi vida. No solamente sabia
gue Dios existia; iconocia a Dios!

Estuve bastante bien durante los dos afios siguientes,
creciendo en mi fe. Mi pastor me ensefi6 a estudiar la Biblia,
a orar, y a compartir mi fe. Luego, durante el tercer afio fui a
Alemania en un programa de intercambios, periodo en el que
tuve poco compaiierismo y en el que tuve conversaciones
inquietantes con algunos Testigos de Jehova. Me hicieron
dudar de la Trinidad y de la divinidad de Jesus. Lo peor era
qgque mi hermano, quien todavia no se recuperaba de las
dudas generadas por las clases de filosofia, me escribia cartas
desafiando mi fe. Cuando volvi a los Estados Unidos para mi
ultimo afio de universidad, le dije a mi pastor que todavia era
un cristiano, pero que no estaba seguro de la Biblia, ni de la
divinidad de Jests. El me lefa pasajes de la Biblia para
mostrarme que era inspirada. Yo respondia que este era un
argumento circular. ¢{Cémo podia usar la Biblia para mostrar
que la Biblia era verdad?

Sabia que estaba en un oscuro callejon sin salida, y me
asustaba. Usaba el método de Descartes, aceptando
solamente aquello de lo que no pudiera dudar. Todavia creia
en Dios y me decia a mi mismo, "Bueno, Dios existe. Ahora,
équé otra verdad puedo construir sobre este fundamento?"
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¢ POR QUE LA APOLOGETICA?

iPero aquello no me llevaba a nada! No podia agregar ladrillo
alguno sobre el primero. En mi peregrinaje espiritual, empecé
a leer los libros de C. S. Lewis y Francis Schaeffer. Me ayudaba
el hecho de que al menos hubiera cristianos muy inteligentes
tratando de contestar las mismas preguntas que yo tenia. Me
gustaba lo que presentaba Schaeffer: un sistema completo de
verdad en el que cada parte encajaba con la otra y en la que
todo se basaba en la Biblia. Decidi que la verdad no era algo
que se construyera por piezas, sino un paquete en que todo
se sostiene o cae por completo. No estaba totalmente
convencido, pero al menos queria creer en la Biblia.

Decidi ir al seminario. No podia seguir sin obtener
algunas importantes respuestas. Habia visto algunos libros
escritos por Cornelius Van Til, y queria estudiar donde él
ensefiaba. Cuando visité el Seminario Westminster en
Philadelphia, uno de los estudiantes me aseguré que sus
estudios con Van Til le habian dado tanta seguridad en su fe
que estaba dispuesto a conversar con cualquier persona
acerca del evangelio, aun con la persona mas inteligente del
mundo. Dentro de mi pensé, "iHombre!, Yo quisiera sentir
eso!"

Tengo que confesar que mis primeras clases con Van Til
me decepcionaron un poco. Se veia un poco viejo y repetia
mucho las cosas. Todos los dias dibujaba dos circulos en la
pizarra, uno que representaba a Dios y otro que representaba
a la creacion. Finalmente supe por qué repetia tanto; no era
gue no se acordara de lo que ya habia escrito, sino que
iteniamos que escucharlo diez veces para entenderlo! Su
explicaciéon de Adan y Eva en el huerto de Edén penetrd
definitivamente en mi corazdn. Dijo, "Alli estaban, estas dos
pequefas criaturas del Dios Todopoderoso, cavilando, 'me
pregunto..., me pregunto...., me pregunto... ¢tendrd Dios
razon?, ¢o la tiene la serpiente?" Ellos no tenian derecho a
cuestionar a Dios, decia Van Til. ¢Con qué derecho? Esto fue
el comienzo de la Caida. Fue su pretension arrogante de que
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CERTEZA DE LA FE

podian erigirse como jueces de la verdad, aun sobre Dios
mismo, lo que destruyd todo. "Pero esto es exactamente lo
que yo estoy haciendo", pensé dentro de mi. "¢Quién soy yo
para preguntarme si la Palabra de Dios es verdad? éCon qué
criterio puedo juzgarlo?" Una vez mas, en lugar de recibir un
argumento profundo, inecesitaba un profundo avivamiento
espiritual. iNecesitaba arrepentirme! Pedi perdén al Sefior y
le dije que aceptaria lo que El me dijera. Recuerdo que pensé,
"Si Dios me dice que la luna estd hecha de queso verde,
ientonces esta hecha de queso verde! jTendria que cambiar
mi idea de lo que era la luna, el color verde y el queso!" Por
supuesto, Dios no dira algo que tan claramente contradice el
uso normal de lenguaje, razon, y observacion, pero esta idea
expresaba mi nueva actitud de sumisién a El.

Fue como una segunda conversiéon para mi. Ahora no
solamente mi corazén pertenecia a Dios, sino también mi
mente. No puedo explicar en palabras lo importante que fue
este cambio en mi vida. Senti que habia sido rescatado de un
pantano de arenas movedizas, y puesto sobre una roca.

Me sacé del hoyo de la destruccion, del lodo cenagoso;
Asentd mis pies sobre una roca y afirmo mis pasos.
(Salmo 40:2)

¢ QUE ES LA APOLOGETICA?

Cuento mi testimonio, en parte para hacer de la
apologética algo mas practico, y en parte para mostrar que
nuestra tarea no consiste sélo en presentar un buen
argumento ldégico. Las dudas tienen que ver con asuntos
tanto espirituales como intelectuales. Entonces, épara qué
escribir otro libro acerca de la apologética? Precisamente
porque quiero aclarar la relacién entre la lucha intelectual y la
lucha espiritual. Quisiera proponer una apologética que
integre las distintas formas de abordar el problema, en lugar
de enfatizar una sola forma.

18



¢ POR QUE LA APOLOGETICA?

Lo primero que debemos entender respecto de la
apologética es que no podemos convencer a nadie de ser
cristiano de verdad. Si logramos que alguien acepte sdlo
intelectualmente los postulados de la fe cristiana, sigue sin
ser salvo. Para ser salva, una persona tiene que creer
personalmente en Jesucristo como su Sefior y Salvador. Esto
significa confiar personalmente en El para la obtencién de Ia
vida eterna. Aunque, por cierto, esto incluye una aceptacion
intelectual de la verdad del evangelio, es mds que aquello; es
un compromiso personal. Después de todo, éno "sabe"
Satanas, en un sentido estrictamente intelectual, que las
doctrinas basicas del evangelio son la verdad? (Vea, por
ejemplo, Santiago 2:19.) Pero no es salvo, porque le falta un
compromiso personal con Cristo. Incluso, iél es enemigo de
Jesus! Pablo les dice a los corintios que no fue a persuadirlos
con palabras de sabiduria humana, sino que fue a predicar a
Cristo crucificado. ¢Por qué? Para que la fe de ellos no
descansara en sabiduria humana, sino en el poder de Dios.

Por eso, cuando fui a ustedes, hermanos,
proclamdndoles el testimonio de Dios, no fui con
superioridad de palabra o de sabiduria. Porque nada
me propuse saber entre ustedes excepto a Jesucristo, y
Este crucificado. Estuve entre ustedes con debilidad y
con temor y mucho temblor, y mi mensaje y mi
predicacion no fueron con palabras persuasivas de
sabiduria, sino con demostracion del Espiritu y de
poder, para que la fe de ustedes no descanse en la
sabiduria de los hombres, sino en el poder de Dios. (1
Corintios 2:1-5)

El mayor impedimento del hombre para ser cristiano es
su ceguera espiritual, y no su falta de comprensidn
intelectual. Sin embargo, esto no significa que el
razonamiento intelectual no tenga lugar en la apologética. El
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no creyente ha construido ademds una muralla de defensa
que contiene una mezcla de argumentos y razonamientos.
Parte de nuestra labor consiste en romper estas barreras.
Mientras mantengamos nuestros pies firmemente plantados
en las Escrituras, podemos y debemos estar dispuestos a
dialogar con el no creyente acerca de cualquier cosa a fin de
ayudarle a ver la verdad. Sin ceder en nuestra posicion,
podemos tratar de entender su manera de pensar, mostrarle
sus errores, y demostrar la belleza y la solidez del
cristianismo. Pablo usé las Escrituras para "discutir" con los
judios acerca de la resurreccion.

Y Pablo, entré segun su costumbre, y por tres dias de
reposo discutio con ellos basdndose en las Escrituras,
explicando y presentando evidencia de que era necesario
que el Cristo padeciera y resucitara de entre los muertos,
y diciendo: "Este Jesus, a quien yo les anuncio, es el
Cristo." (Hechos 17:2-3)

Pedro nos exhorta a estar preparados para ofrecer una
"defensa" de la fe y "responder" (NVI) a los que preguntan. La
palabra griega es apologia (defensa), de donde proviene el
término apologética.

... Estando siempre preparados para presentar defensa
[apologia] ante todo el que les demande razon de la
esperanza que hay en ustedes. Pero hdganlo con
mansedumbre y reverencia. (1 Pedro 3:15)

Algunas personas necesitan argumentos apologéticos
serios para llegar a Cristo. Por ejemplo, la autora Nancy
Pearcey cuenta que su conversion llegd solamente después
de que "todas sus propias ideas habian sido desmentidas".
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Dice que lo uUnico que faltaba era "reconocer que habia sido
persuadida" y "entregar su vida al Sefior de la Verdad".3

Podemos definir la apologética como "la defensa de la
fe", siempre que tomemos en cuenta el hecho de que una
buena defensa incluye también una buena ofensiva. Es decir,
no solamente debemos responder a las dudas, sino que
debemos también descubrir los errores y las contradicciones
del pensamiento del no creyente. La meta es "llevar cautivo
todo pensamiento a Cristo".

...Destruyendo especulaciones y todo razonamiento
altivo que se levanta contra el conocimiento de Dios, y
poniendo todo pensamiento en cautiverio a la
obediencia de Cristo. (2 Corintios 10:5)

La conversién a Cristo es primordialmente un asunto de
renovacion espiritual, entregando nuestro corazén a Cristo,
pero incluye también la sumision de la mente al Sefior. Es el
Espiritu Santo que produce este cambio en las dos areas. El
cambio espiritual involucra un cambio intelectual, y el cambio
intelectual requiere un cambio espiritual. Los dos son
inseparables.

No os conforméis a este siglo, sino transformaos por
medio de la renovacion de vuestro entendimiento, para
que comprobéis cudl sea la buena voluntad de Dios,
agradable y perfecta. (Romanos 12:2 RVR60)

No podemos separar la apologética de la evangelizacién.
Mads aun, la apologética constituye realmente un aspecto de

3 Nancy R. Pearcey, Total Truth: Liberating Christianity from its Cultural
Captivity [Verdad total; liberando el cristianismo de su cautividad
cultural] (Wheaton, IL: Crossway Books, 2005), p. 55.
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la obra evangelistica y deberia incluir una presentacién del
evangelio.

La tarea es gigantesca. Tenemos que entender la
manera de pensar del no creyente, tenemos que descubrir los
principios biblicos de la apologética, tenemos que buscar las
mejores maneras de defender el evangelio, y tenemos que
discernir la forma especial de presentar el mensaje a cada
individuo. En esto consiste la apologética.

LA OPORTUNIDAD ACTUAL

La época en que vivimos nos plantea grandes desafios,
pero también nos presenta grandes oportunidades. Ha
aumentado la soledad, la depresidn, y la indiferencia en las
ultimas décadas. Ya en el afio 1990 se hablaba de la "era de la
indiferencia”, de una '"generacion que sabe menos, se
preocupa menos y lee menos".* La pandemia de COVID 19 no
ayudod. La tecnologia que iba a facilitar la comunicacién
aparentemente no nos ha hecho mas felices o menos solos.”
La revista Forbes comentd hace poco que "la soledad es una
epidemia que estd aumentando en la mayoria de los paises
en desarrollo", especialmente entre los jévenes entre 16 y 24
afios.®

4 Pew Research Center, "The Age of Indifference"[La edad de la
indiferencia] (del afio 1990, leido el 28 de marzo, 2024).
<https://www.pewresearch.org/politics/1990/06/28/the-age-of-
indifference/>

5 Jean M. Twenge. "Has the Smartphone Destroyed a Generation?"
[¢Ha destruido una generacidn el celular inteligente?], The Atlantic
Septiembre, 2017: 59-65.

6"Gen-Z, The Loneliness Epidemic And The Unifying Power Of Brands
[La epidemia de soledad]
<https://www.forbes.com/sites/kianbakhtiari/2023/07/28/gen-z-the-
loneliness-epidemic-and-the-unifying-power-of-
brands/?sh=2b6b9f196790> (publicado 28 de julio, 2023, leido 6 de
marzo, 2024).
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En cuanto a las tendencias espirituales, aparentemente
estamos en una sociedad "post cristiana" en paises como los
Estados Unidos, Europa y Australia.” La Iglesia esta perdiendo
miembros y no tiene el mismo respeto en la sociedad en
estos paises.® Timothy Keller dice que estamos viviendo en
una "edad de escepticismo".® Sin embargo, creo que todavia
hay muchas iglesias que estan creciendo y que los esfuerzos
evangelisticos no-tradicionales nos dan razones para tener
esperanza, especialmente entre los jovenes. Ademads, la
iglesia ha crecido mas que nunca en otros paises,
especialmente en América Latina, Africa y China. Segun
Bruce Milne, entre 1960 y 2000, los evangélicos crecieron tres
veces mas rapidamente que la poblacién mundial.*’

Este libro destaca la actitud de inseguridad. Paul
Johnson sugiere que la incertidumbre es el término que
caracteriza al hombre desde principios del siglo XX. Explica
gue la teoria de la relatividad de Einstein, la inestabilidad de
la situacion internacional y las ideas filoséficas recientes han
hecho que el hombre viva en un "en un mundo sin guiay a
la deriva en un universo relativista".1!

Creo que la mayoria todavia confia bastante en la
ciencia, pero también saben que no ha resuelto algunos de

7Vea el video, "Tim Keller on How to Bring the Gospel to Post-
Christian America" [Tim Keller sobre cémo traer el evangelio a
América post-cristiana]
<https://youtu.be/zNve3Hexh28?si=I180B5128K5mKI8Ln> (23 de Feb.,
2024).

8 Stetzer, Ed; Im, Daniel. Planting Missional Churches: Your Guide to
Starting Churches that Multiply . B&H Publishing Group. Kindle Edition.
° Timothy Keller, The Reason for God; Belief in an Age of Skepticism
(New York: Riverhead Books, 2008), x. En espafiol, La razon de Dios
(Barcelona: Andamio, 2014).

10 Bruce Milne, Know the Truth: A Handbook of Christian Belief
(Downers Grove, llI: InterVarsity Press, 2010), 332. Citado in
Wikipedia, "Evangelicalism"26 da agosto, 2015.

11 Paul Johnson, Tiempos modernos (Buenos Aires: Javier Vergara
Editor, 1988), p. 59.
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los problemas mas serios del mundo y que tampoco tiene
respuestas para muchas de las preguntas mas dificiles.
Algunos sienten que "la ciencia ha fallado al mundo", como
cantaba un grupo llamado System of a Down hace algunos
afos.’?: En una de las canciones mas populares del mismo
grupo, gritan acerca de la "toxicidad de nuestra ciudad", de
"...mirar la vida a través del centro de una rueda", y
"...idesorden, desorden, desorden!" 13

De hecho, la ciencia a veces ha contribuido a una
incertidumbre aun mayor. La Inteligencia Artificial ha creado
desconfianza en lo que leemos y en lo que vemos en la
television. (¢Esto es real?) La capacidad de recopilar
informacién acerca de nosotros del Internet y de los medios
sociales, y después influir en nuestras opiniones, nos ha
vuelto escépticos y suspicaces. Parece que vivimos en
mundos diferentes, segln los canales de televisién que
vemos o las fuentes de noticias que seguimos.

Una de las pinturas mas horrendas que he visto se llama
"Cabeza VI", de Francis Bacon (1949). Me refiero
frecuentemente a ella porque creo que representa
graficamente la desesperacion postmoderna. Muestra a un
hombre vestido con atuendo religioso sentado dentro de un
cubo. Su nariz estd desapareciendo, y desde ahi hacia arriba
ya no queda casi nada, excepto dos cavidades donde estaban
los ojos y unas manchas negras. La Unica parte de su cabeza
que se ve claramente es la boca, la cual abierta, grita de una
manera escalofriante.” Para mi representa los sentimientos

2 gy, inglés: "Science, has failed, our world." Song Meanings,
<https://songmeanings.com/songs/view/32807/>

13 System of a Down, «Toxicity», Sitio de Internet:
<http://www.lyricsdownload.com/download/s/system-of-a-
down/Lyrics%20-%2041.htm> En inglés: "looking at life through the
eyes of a tire hub,... disorder, disorder, disorder..."

14 H.R. Rookmaaker, Arte moderno y la muerte de una cultura
(Barcelona: CLIE, 2003), p. 217. La pintura esta en Hayward Gallery,
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de miedo, de estar encerrado, y de perder la confianza en sus
propios pensamientos. Bacon mismo escribid, "El hombre
ahora es consciente de que es un accidente, de que es un ser
completamente futil, de que tiene que seguir adelante sin
razén."t

No todo el mundo se siente tan desesperado. Sin
embargo, este sentimiento de incertidumbre es inevitable
para aquellos que no confian en Dios para encontrar la
verdad y el significado de la vida. En los capitulos siguientes
veremos que esto ha inquietado a los filésofos desde los
antiguos griegos. También notaremos como acaban
centrandose en la ética, aunque se sean escépticos sobre la
posibilidad de conocer la verdad.

A veces no es facil comunicar nuestro mensaje a la
generacion actual, porque muchas personas no estdn muy
preocupadas por la coherencia, y realmente no creen en la
verdad absoluta. Sin embargo, en lo mas profundo de su
corazon, deben sentir que debe haber significado en la vida.
Ademas, a muchos de ellos realmente les interesa lo que
sucede en el mundo, y tienen un interés sorprendente en las
cosas espirituales. Piense en las peliculas populares y los
programas de televisién que tratan temas morales como la
injusticia, el crimen, el racismo y la guerra. Pensemos en las
protestas y los movimientos sociales relacionados con
asuntos como la ecologia, los derechos de las mujeres, el
aborto y sueldos justos. Estemos o no de acuerdo con las
perspectivas éticas que tienen, no podemos negar que la
gente tiene fuertes sentimientos sobre la ética. Estamos
llamados a escucharlos con respeto, desarrollar amistades
con ellos, y compartir nuestra esperanza con ellos. (No cree
que personas como el pintor Francis Bacon y los miembros

Londres. Se puede ver la imagen en <en.wikipedia.org/wiki/Head_VI>
23 dic., 2021.
15 Rookmaaker, p. 218.
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del grupo System of a Down querrian escuchar un mensaje
alentador de que en realidad no somos sélo un accidente,
que el mundo no es solamente "desorden", y que la vida
tiene sentido? ¢No cree que nuestras iglesias pueden ofrecer
un grupo de amigos, un lugar donde "todos saben tu
nombre", un segundo hogar para personas que se sienten
solas?

PREGUNTAS DIFiCILES

He anotado algunas de las preguntas mas comunes que
hacen los no creyentes. Cuando hago clases de apologética,
pido a los alumnos que me cuenten cudles son las
inquietudes mas complicadas que la gente les presenta.
Normalmente mencionan las mismas. Recuerde las siguientes
preguntas; al final del libro volveremos a ellas sugiriendo
algunas formas de respuesta.

1. ¢Como puedes probar que Dios existe?

2. éComo puedes estar seguro de que la Biblia es la
verdad?, iNo tiene contradicciones y errores?

3. ¢Qué pasa con las demds religiones? ¢éComo puedes
estar seguro de que no son también legitimas?

4. iQué pensar respecto de la teoria de la evolucion?
¢No demuestra que la Biblia esta equivocada?

5. ¢Cébmo puede un Dios bueno condenar a las
personas?

6. ¢Como podria un Dios bueno permitir el mal?

Personalmente creo que el desafio mas grande para el
apologista es el problema del mal. Hace poco vi un programa
de television llamado "La interrogante acerca de Dios". Un
profesor de Harvard, Dr. Armond Nicoli, reunié a un grupo de
eruditos de distintas creencias religiosas para hablar de las
vidas de Sigmund Freud y C. S. Lewis. El primero de estos dos
no creia en Dios, pero el segundo si creia. El grupo analizaba
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la forma en que la fe, o la falta de ella, afectaba a estas dos
personas. Al mirar el programa, yo sentia que el panelista que
representaba la posicién cristiana habia hecho un buen
trabajo, hasta que empezaron a hablar del problema del
sufrimiento. En ese momento, el cristiano se rindiod
totalmente, confesd que no tenia ninguna respuesta, y dijo
que el dilema le inquietaba profundamente. El representante
de la revista Skeptic Magazine [Revista de los escépticos]
aprovechd el momento y lo dejé en ridiculo diciéndole
sarcasticamente que deberia ser un ateo, puesto que ellos no
tienen que luchar con este problema.

Hace algunos afios existia un sitio de Internet llamado
"Losing my religion" [Perdiendo mi religion]’® que era
administrado por personas que decian haber perdido su fe
(aunque yo creo que la fe verdadera no se pierde). En este
sitio, se dedicaban a desafiar a los cristianos a discutir acerca
de su fe. Lamentablemente observé actitudes rigidas, insultos
vergonzosos y argumentos débiles por parte de los cristianos.
Me gustaria ver una mejor defensa apologética. Si tiene
estdmago para soportar comentarios ofensivos, lea las
siguientes lineas, las cuales contienen el didlogo entre Darcy
West de "Losing my religion" y un cristiano llamado Roger.Y’
Darcy estd luchando con el tema del infierno, comparando a
Dios con un padre odioso y con un tirano como Hitler.

Darcy West: Roger, équé opinion tendrias de un padre
qgue le dice a su hijo, "amame antes de que cumplas
seis aflos, o voy a meterte en el horno para
cocinarte"?

16 <http://www.losingmyreligion.com/>, 19 de mayo, 2005. La ultima
entrada en el blog fue en el afio 2016. Escribi al autor del sitio para
iniciar un didlogo, pero los mensajes volvieron sin ser entregados.

17 "Heaven and Hell: Interview One," Darcy West,
<http://www.losingmyreligion.com/>.
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Roger: Darcy, Dios no dice eso, ...dice "Este es el
camino para evitar el infierno. iPOR FAVOR SIGUE
ESTE CAMINO!"

Darcy West: éSugieres que el infierno escapa al control
de Dios?

Roger: ¢Qué crees tu?

Darcy West: Si el infierno es un peligro sobre el que
Dios tiene control, entonces la analogia que utilizas no
es valida. En tu ilustracion, muestras a un Dios que
esta tratando de proteger a su hijo de un peligro sobre
el cual no tiene control. Sin embargo, en el caso del
Dios de la Biblia, el infierno es un peligro que él mismo
cred. Seria como si un padre dijera, "No vayas a la calle
o seras atropellado por un vehiculo". Luego, cuando el
nifio va a la calle, el padre mismo se sube a un bus y lo
atropella. Si el padre dijera, "Bueno, el nifio tomé su
propia decision", ¢dirias tu que el padre ha hecho lo
correcto?

Roger: Darcy, el infierno fue creado para Satands y sus
demonios, no para seres humanos.

Darcy West: Roger, el padre abusivo compré el horno
para hacer galletas, pero si lo usa para hornear a sus
hijos, ¢estara libre de culpa?

Al final del didlogo, Roger cae en la trampa de Darcy,
admitiendo que seria mejor no adorar a tal tirano. Asi Darcy

cree que ha ganado el argumento.

Darcy West: ¢Quién merece mas respeto?, un hombre
gue adora a Hitler para evitar que lo envien a los
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hornos, o el hombre que se rehulsa a postrarse delante
de él sin importar el precio.

Roger: Darcy, el hombre que se rehusa a postrarse.
Darcy West: Roger, imuchas gracias!

éLe gustaria desarrollar una apologética que le ayude a
dialogar con los no creyentes en situaciones como esta? Si es
asi, espero que este libro le sea de mucho beneficio.

Desde el primer capitulo, quiero hacer un resumen de
los puntos principales del enfoque apologético del libro:

PRINCIPIOS PARA LA APOLOGETICA

1) Dios ha hecho al hombre a Su imagen, le ha revelado Su
existencia, y le ha revelado Su ley moral.
(Génesis 1, Romanos 1-2)

2) Pero el no creyente ha rechazado a Dios y Su revelacion, y
pretende ser independiente de Dios.
(Génesis 3, Romanos 1-3)

3) Este rechazo de Dios y Su Palabra inevitablemente resulta
en que el no creyente no pueda estar seguro de lo que cree y
no pueda vivir en armonia con el mundo que le rodea.

4) La Unica manera de estar seguro de la verdad y vivir en
armonia con el mundo es volver a Dios, creer en Cristo, y
someterse a la revelacion de Dios como su fuente de verdad y
moralidad.
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PREGUNTAS DE REPASO

1. ¢Cual es la ilustracidn que se usa en el prefacio para
representar al no creyente?

2. ¢En qué sentido la apologética debe ser "integral"?

3. éQué tipo de revelacion debe tener la prioridad en la
apologética?

4. ¢Cual fue la "segunda conversion" del autor?

5. éPor qué una persona no es salva, si logramos que acepte
sélo intelectualmente los postulados de la fe cristiana?

6. ¢Cual es el mayor impedimento del hombre para ser
cristiano?

7. iPor qué el razonamiento intelectual tiene un lugar en la
apologética?

8. iDe dénde viene el término apologética?

9. Escriba 1 Pedro 3:15.

10. ¢Como podemos definir la "apologética"?

11. Segun Paul Johnson, écudl es el término que describe la
actitud del siglo pasado?

12. {Qué podemos aprender de la pintura "Cabeza VI" de
Francis Bacon?

13. éPor qué la situacién actual provee una oportunidad para
el evangelio?

PREGUNTAS PARA REFLEXION

1. éPor qué cree usted que es importante estudiar la
apologética?

2. iCudles fueron los factores mas importantes en su propia
conversion?

3. éCual de las seis preguntas frecuentemente mencionadas
por los no creyentes en este capitulo le parece a usted la mas
dificil de responder? {Por qué?

4. {Qué opina del didlogo entre Darcy West y Roger? ¢Tiene
alguna sugerencia para Roger?
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5. éFueron utiles los ejemplos y las ilustraciones de este
capitulo para comprender a la gente de hoy? ¢Qué cree que
podemos aprender sobre la manera en que debemos
presentar el evangelio a partir de la letra de las canciones de
System of a Down y el cuadro de Francis Bacon, Cabeza VI?
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2. LA LINEA DE LA INSEGURIDAD EN LA
FILOSOFIA GRIEGA

INTRODUCCION

éPor qué estudiar filosofia? Porque nos da una mejor
idea de como piensa la gente. Podria parecer innecesario al
principio para algunos lectores, pero les sorprendera cuanto
les va a ayudar en la tarea apologética. Este estudio revela
especialmente la fuente de la inseguridad del no creyente. Si
la filosofia no es su tema favorito de estudio, tenga paciencia
y trate de seguir estos dos capitulos con mucha atencion.
Pronto vera la importancia practica, al sacar conclusiones
acerca del hombre, y al desarrollar una defensa sdlida de
nuestra fe en los capitulos posteriores. Si la filosofia le aburre
totalmente, por lo menos trate de ver lo esencial de estos
capitulos.

Anteriormente, yo pensaba que los filésofos estaban
muy seguros de sus creencias. Ahora creo que fue
precisamente su lucha contra la inseguridad la que los llevo a
filosofar. Quisiera presentar un breve repaso de la filosofia
occidental que se centra en el patrén general de esta lucha.

Francis Schaeffer habla de una "linea de desesperacion"
en el pensamiento moderno en su libro El Dios que estad alli.
[The God Who is There.]*® Sefiala a pensadores y artistas clave
gue cruzan este umbral y dejan de intentar darle sentido a las
cosas.’ Esta observacién me hizo pensar en el patrén de lo
gue sucedié antes y después, tanto en la filosofia moderna
como en la filosofia griega, para ver el cuadro mas completo.
Creo que existe una tendencia predominante entre los
filésofos a luchar con la incertidumbre.

18 Francis Schaeffer, The God Who is There (Downers Grove, lllinois:
InterVarsity Press, 1968), p.21. Publicado en espafiol, £/ Dios que estd
alli, por Hodder and Stoughton en 2016.

19 Vea el capitulo 5 para més informacién.
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Observo lo que llamo una "linea de la inseguridad" (o
una "curva de la inseguridad") en la filosofia occidental.?’
Basicamente, es una vacilacidn entre seguridad e inseguridad.
Delineando esta lucha en rasgos generales, podemos ubicar a
los filésofos en su lugar en esta linea, en orden cronoldgico,
de acuerdo con su certeza de saber algo o su escepticismo
acerca del conocimiento.

Seguridad

Inseguridad

Sélo que es algo mas complejo que esto. La linea
comienza expresando la seguridad del conocimiento, luego la
experimentacidon de la duda, y enseguida el bajén de la
desesperacion e incertidumbre. Sin embargo, puesto que vivir
sin sentido duele demasiado, se presenta la lucha por buscar
alguna salida, la manera de saber algo. Finalmente, se
mantiene una actitud de escepticismo y curiosamente
aparece un interés por la ética. Esta curva expresa también lo
gue muchos experimentamos en nuestro propio peregrinaje
espiritual.

20 Un resumen mas breve de esta perspectiva de la filosofia griega y
moderna se incluye en el libro del autor, Integridad Intelectual
(publicado por Editorial CLIE).
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LA FILOSOFIA GRIEGA

1. Seguridad 5. Escepticismo y ética

2. Duda
4. Lucha

3. Desesperacion

Cuando Francis Schaeffer habla de una "linea de la
desesperacion," se refiere a lo que yo considero el punto
especifico en la "linea de la inseguridad" en que se cruza
desde la etapa 2 a la etapa 3.

1. Seguridad 5. Escepticismo y ética

2. Duda
4. Lucha

3. Desesperacion

Normalmente la filosofia se divide en tres aspectos:
ontologia (el estudio del ser), epistemologia (el estudio del
saber), y ética (el estudio del bien y el mal). La ontologia
pregunta, ¢cudl es la naturaleza de las cosas? La
epistemologia pregunta, écdmo sabemos la verdad? La ética
pregunta, écdmo sabemos lo que es bueno y lo que es malo?
En este libro el énfasis estard centrado en la epistemologia,
pero también tratara el tema de la ontologia.
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Cuando estudiamos la filosofia encontramos residuos de
la revelacién divina, pero también podemos ver cémo se ha
distorsionado la verdad. Frecuentemente en la ensefianza de
la filosofia la verdad se presenta como habiéndose
desarrollado a través de un proceso evolutivo positivo. Es
decir, a medida que pasa el tiempo el hombre crece mas y
mas en su comprensién. Por ejemplo, algunos suponen que el
hombre primitivo no creia en Dios, luego desarrollé la idea de
qgue habia muchos dioses, para mas tarde creer en un solo
Dios; finalmente, se dio cuenta de que no necesitaba a Dios.
Este concepto es similar al esquema evolucionista de la
naturaleza. No obstante, la Biblia muestra un cuadro muy
distinto. Ensefia que el Unico Dios verdadero se ha revelado
desde el comienzo, y que el hombre ha usado y distorsionado
su revelacion. Muchos dirian que la Biblia copio ideas de otras
religiones y filosofias, pero sabemos que fue al revés. Por
medio de la gracia comun (la bondad de Dios se manifiesta en
todo ser humano), muchos lideres filoséficos y religiosos han
descubierto algo de la verdad, como son el sentido de
moralidad, de culpa, de la existencia de un ser supremo, y de
la eternidad. Sin embargo, sus presuposiciones y sus
observaciones estan fuera de foco. Al examinar a los filésofos
griegos, podemos hallar residuos de la verdad, pero debemos
estar conscientes de cémo ellos han distorsionado la verdad.

EL GIRO HACIA ABAJO EN LOS GRIEGOS TEMPRANOS

Los filédsofos griegos lucharon con la pregunta, ¢de qué
esta hecho todo? ¢Hay algo que une todo, detras de todos los
infinitos detalles que observamos? ¢Cémo podemos saber?
Uno de los problemas que enfrentaron fue el hecho de que
todo cambia. Esto les hizo preguntarse si las observaciones
gue hacemos en el momento presente son realmente validas,
y tal vez ya no sean ciertas un momento después.

Recuerdo una inquietante clase de fisica cuando estaba
en la escuela secundaria. El profesor hablaba de la
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relatividad, y recuerdo que pensé dentro de mi: si el universo
entero de pronto se redujera a la mitad de su tamafio
manteniendo todo en las mismas proporciones relativas, énos
dariamos cuenta? Me asusté el pensamiento, porque me
produjo un sentimiento de tremenda inseguridad. Pero un
momento después, Dios me tranquilizdé con la idea de que El
esta alli, y El sabria si todo se redujera a la mitad.

Pero si no tengo a Dios en mi mundo, voy a buscar otra
cosa que se mantenga constante detras del cambio. Busco
algo comprensible detras de la confusién provocada por la
infinidad de detalles.

Tales (585-548 a.C.)

Considerado el "primer filésofo de Grecia",?! Tales
buscaba una realidad universal. Es conocido por su postulado
de que todo es agua. ¢Cémo pudo ser tan ignorante? Bueno,
quizas no haya sido tan ridiculo. Si pensamos en el hecho de
que el agua puede convertirse en vapor y en el hecho de que
todas las cosas materiales pueden ser derretidas y
convertidas en gas, entonces es mds facil entender por qué
alguien podria pensar que todas las cosas tienen una esencia
en comun, y que esa esencia fundamental fuera el agua.

Note que Tales pensaba que podria realmente saber
algo. Otros filésofos de la época sostenian que todo era el
atomo, o los numeros, o la razén, o que habia cuatro
elementos basicos (aire, agua, tierra, y fuego). Pero todos
ellos al menos afirmaban algo.

Heraclito (535-475)

Segun Heraclito, todo estd en constante movimiento, y
todo es uno.

21 Frank Thilly, A History of Philosophy [Una historia de la filosofia],
(New York: Henry Holt and Company, 1659), p.23.
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Es imposible bafiarse dos veces en el mismo rio,
porque aguas frescas estan siempre fluyendo sobre ti.

El uno es todo.
El bien y el mal son uno.

Para Dios todas las cosas son hermosas y justas,
aunque los mortales sostengan que algunas son
injustas y otras justas.?

Mientras Tales suponia que habia algo estable detras de
todo, Herdclito consideraba que lo Unico "estable" era el
cambio mismo. La vida es como un rio que fluye; todo cambia
de un momento a otro. Todos los contrastes aparentes estan
realmente en armonia. Note que aun la distincion entre el
bien y el mal supuestamente desaparece para Dios. Con esto
abre la puerta a la duda y a la inseguridad.

Protagoras (500 o 480 - 420)

Protagoras esta de acuerdo con Heraclito, y propone
que la verdad es relativa, que cualquier opinién es tan valida
como la otra. Lo que parece "frio" a una persona puede ser
"caliente" para otra. Segun Protéagoras:

El hombre es la medida de todas las cosas.

Incluso, uno puede afirmar dos cosas contradictorias. Si
tengo un ojo cerrado, y el otro abierto, puedo honestamente

22 Fragmentos,
<http://members.aol.com/cyberstoic/Heracliteans/heraclitus.html>
(June 3, 2005). Vea también Herbert Granger, "Heraclitus of Ephesus,"
Encyclopedia of Philosophy, ed. Borchert (Detroit: Thomson Gale,
2006) vol. 4.
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decir que "veo" y también decir que "no veo".?® Con este
concepto de relatividad, perdemos el concepto de la verdad
absoluta y perdemos la certeza del conocimiento. Al hablar
acerca de los dioses, Protagoras admite,

Con respecto a los dioses, no puedo estar seguro si
existen o no, ni cdmo seran; porque hay muchas cosas
que impiden nuestro conocimiento seguro...?*

Gorgias (483 - 375)
Gorgias enfrenta las consecuencias del hecho de que
todo cambia, y concluye que el conocimiento es imposible:
1) Nada existe
(Apenas existe, deja de ser lo que era.)
2) Si algo existiera, no se podria conocer.
3) Si algo se pudiera conocer, no se podria
comunicar a otra persona.?®

Cratilo

Esto lleva a la desesperacion. Quita el deseo de intentar.
Otro discipulo de Heraclito llamado Cratilo decidio vivir
consecuentemente con esta conclusidn, iy dejé de hablar!?®

2 Gordon Clark, Thales to Dewey (Boston: Houghton Mifflin Company,
1957), pp. 61-70.

24 Frekerick Copleston, A History of Philosophy, vol. | (Garden City, New
York: Image Books, 1962), p 110.

%5 0n the Non-Existent,
<http://www.wfu.edu/~zulick/300/gorgias/negative.html.> Vea
también Rachel Barney, "Georgias of Leontini," Encylopedia of
Philosophy, ed. Borchert, vol. 4.

26 Humberto Giannini, Esbozo para una Historia de la Filosofia
(Santiago, Chile, 1981), p. 34. Vea también G. B. Kerferd, "Cratylus,"
Encyclopedia of Philosophy. Cratilo no fue totalmente consecuente
con su filosofia, porque movia las manos para hacer sefias.
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1. Seguridad
Tales

Heraclito
Protagoras

3. Desesperacion
Gorgias
Cratilo

LOS GIGANTES GRIEGOS

Ahora llegamos a tres de los pensadores mas grandes de
todos los tiempos, Socrates, Platén, y Aristoteles. Todos
representan una lucha para tener conocimiento verdadero,
uno a través del didlogo y la introspeccion, otro a través de
una experiencia mistica y la memoria, y el tercero por medio
de la légica y la intuicion.

Sdocrates (469-399)

Uno de los dichos mas famosos de Sécrates es "Solo sé
que no sé nada."? El llama "sabia" a la persona que reconoce
gue no sabe nada. Sin embargo, esto es solamente el punto
de partida para Sécrates, no la conclusién. El creia que el

27 <http://www.worldofquotes.com/author/Socrates/1/> (8 de junio,
2005). Esta cita ha sido cuestionada por algunos, ya que no se
encuentra en los escritos de Platdn, sino solamente en referencias
posteriores. Vea C. C. W. Taylor, "Socrates", Encyclopedia of
Philosophy, ed. Borchert, vol. 9. Sin embargo, las siguientes fuentes
atribuyen la cita a Socrates: Richard Popkin, "Skepticism, History of",
Encyclopedia of Philosophy, ed. Borchert, vol. 9; Will Durant, The Story
of Philosophy (New York: Simon and Schuster, 2005), p. 8; y The
Oxford Dictionary of Quotations, 4th ed. (Oxford: Oxford University
Press, 1992), p. 654.
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hombre podria buscar la verdad en el didlogo racional con los
demas. Al reconocer nuestra ignorancia, limpiamos la mente
de las nociones incorrectas y reconstruimos nuestras
convicciones encima de un fundamento mas firme.%® Sin
embargo, como afirma John Frame, el didlogo normalmente
"no producia nada definitivo". Ahnade que la introspeccion
también era importante para la epistemologia socratica,
dejando la verdad en la categoria de la "subjetividad
individual".?°

Platén (429-347)

Segun Platon, las ideas son lo Unico real, y existen como
algo independiente de la mente humana. Lo que vemos y
observamos son solamente sombras de la realidad. Por
ejemplo, la verdadera esencia del hombre es su alma, no su
cuerpo.

El creia que el alma de un hombre existia previamente, y
qgue habitaba su cuerpo en el momento de nacer. EIl hombre
puede saber algo porque su alma puede recordar. Por
ejemplo, una persona no adquiere en esta vida la nocién
abstracta de la igualdad, sino que nace con esta nocidn. Asi
que aprender es recordar.

Su "alegoria de la caverna" (La Republica, Libro VII)
describe como podemos conocer la verdad por medio de lo
gue considero una experiencia mistica (es llamada una "vision

28 Los eruditos discuten la dificultad en saber exactamente lo que creia
Sécrates mismo, porque no tenemos ninguin escrito de él, sino
solamente lo que otros han dicho de él, especialmente Platon y
Aristételes. En los didlogos de Platdn, no esta claro cuando esta
expresando sus propias ideas por medio de la figura de Sdocrates, y
cuando estd expresando las ideas de Socrates. Vea Copleston, A
History of Philosophy, 1.1.120-24.

2 John Frame, A History of Western Philosophy and Theology [Historia
de la filosofia y teologia del occidente] (Phillipsburg, NJ: P&R
Publishing, 2015), p. 63.
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beatifica").3® En esta historia, se cuenta que algunos hombres
estan encadenados en una caverna, mirando sombras en la
muralla, que vienen de objetos que estan pasando entre un
fuego y ellos. Ellos piensan que las sombras son la realidad,
porque no conocen nada mas. Sin embargo, cuando alguien
se libera y sale de la caverna a la luz del sol, se da cuenta de
qgue hay otro mundo afuera y que el sol es la "causa" de todas
las cosas." No es facil identificar lo que simboliza todo en esta
historia, pero en general, representa la experiencia del alma
al reconocer que la realidad es mas que lo que vemos vy
descubrir la verdadera fuente de la verdad y la bondad ("el
autor de todas las cosas bellas y buenas" y "la fuente de la
razon y la verdad"). El narrador en el didlogo lo explica.

No me entenderas mal si interpretas el viaje hacia
arriba como el ascenso del alma al mundo intelectual,
segln mi pobre creencia, que, porque tu lo deseabas,
he expresado correctamente o incorrectamente, Dios
lo sabe.3!

Note la inseguridad expresada en esta explicacion vy
también la mencién de "Dios." Podemos detectar un residuo
de la verdad en el concepto de Platon que hay algo mas alla
del mundo material. Sin embargo, su esquema mistico no nos
proporciona la seguridad de saber la verdad. John Frame

30 < https://classics.mit.edu/Plato/republic.8.vii.html> (28 de marzo de
agosto, 2022). Sécrates dice en el didlogo escrito por Platén, el Feddn:
"...como dicen en los misterios, '...pocos son los misticos', que
significa, como yo interpreto las palabras, los verdaderos filésofos.
Entre ellos, he estado buscando, segtiin mi habilidad, encontrar un
lugar, durante toda mi vida". Vea la siguiente version en inglés:
"Phaedo" < https://classics.mit.edu/Plato/phaedo.html|> (12 de
marzo, 2024, Traducido del inglés por el autor.)

31 "The Republic," Book VII,
<https://classics.mit.edu/Plato/republic.8.vii.htmlI> (24 de marzo,
2024). Traducido del inglés por el autor.
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comenta que en su didlogo Parménides, Platéon "tiene la
integridad de admitir que sus preguntas fundamentales

siguen sin respuesta".3?

Aristoteles (384-322)

La filosofia de Aristételes es considerada "la sintesis mas
comprehensiva del conocimiento jamas lograda por la mente
humana".3® Escribié obras sobre: la légica, las ciencias
naturales, la psicologia, la metafisica, la ética, la politica, y la
retdrica. Aunque aceptaba la distincion de Platén entre las
ideas y la materia, creia que las dos eran reales, inseparables
y eternas. Las ideas solamente existen expresadas en objetos
concretos.3 Creia que existia un "Primer Motor" que causa
todo movimiento.3®

Su esperanza para el conocimiento estaba en la logica.
Creia que habia conocimiento objetivo, y refutaba el
relativismo de los fildsofos anteriores. Algo no es verdad
solamente porque tu creas que es verdad; mas bien, es
verdad, de modo que tu tienes razén cuando piensas que es
verdad. El conocimiento empieza con la percepcion de los
particulares observables. Entonces, usando la légica inductiva
llegamos a las premisas basicas. Finalmente, a través de la
légica deductiva podemos llegar a otras conclusiones. Por
ejemplo, podemos observar muchos tridngulos y medir la
suma de los grados de sus angulos. Cada vez éstos suman 180
grados. Segundo, concluimos que todos los tridngulos tienen
180 grados. Finalmente, deducimos que un determinado
triangulo que encontramos debe tener también 180 grados.

32 Frame, A History of Western Philosophy and Theology, 71.

33 Thilly, A History of Philosophy, p. 118.

34 Giannini, Esbozo, p. 62.

35 Frame, A History of Western Philosophy and Theology, 73-74.
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Curiosamente, la intuicidon es necesaria en este
proceso.®® No podemos estudiar cada tridngulo que existe,
pero después de observar muchos de ellos, nuestra intuicion
capta el concepto de que todos los tridngulos deben tener
180 grados. iTiene que ser asi!

Podemos admirar a Aristételes por su esfuerzo por
rescatar el conocimiento. La mayor parte de la gente acepta
la validez de la légica. Creo que es un aspecto de la imagen de
Dios en el hombre. Sin embargo, debemos guardar una
perspectiva apropiada de la ldgica: Dios es infalible, pero
nuestro uso de la légica no es.

Note el papel importante que tiene la intuicién en el
proceso del aprendizaje en el esquema de Aristételes. El sabe
que la légica no es suficiente. De hecho, los primeros y mas
basicos principios de la ldgica no se pueden probar; se
conocen intuitivamente.3” Como afirma John Frame, ni Platén
ni Aristételes pueden explicar satisfactoriamente cosas
fundamentales como el cambio, el movimiento y la ética.
Para Platon, el mundo cambiante es "irracional" y para

36 Julian Marias, Historia de la filosofia (Espafia: Alianza Universidad
Textos), p. 61. Publicado originalmente en 1941.

37 Frame, A History of Western Philosophy and Theology, 72.
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Aristételes, el "primer motor" es "abstracto y carente de

contenido".3®

1. Seguridad
Tales

4. Lucha
3. Desesperacion Sécrates
Gorgias Platon
Cratilo Aristételes

EL ESCEPTICISMO Y LA ETICA DESPUES DE ARISTOTELES

Después de Aristoteles, entre los griegos hubo una
reaccién en contra de la filosofia sistematica. Preferian algo
mas humano y practico. Buscaban una paz interior. Algunos
eran escépticos en cuanto a la posibilidad de encontrar la
verdad, y muchos ponian el énfasis en la ética. Por cierto, no
en la "ética" como normalmente la concebimos. Los filésofos
anteriores también hablaban de la ética, pero fue un tema
mas central después de Aristoteles, en el periodo desde 300
a.C. hasta 529d.C.

Los estoicos sostenian que todo era un solo ser viviente,
racional, y divino, pero su "dios" era mas fatalista que
personal y amoroso. Para ser felices, debemos someternos a
la ley del universo, y vivir en armonia con su disefio. "Sdlo el
sabio es libre...porque desea lo que debe necesariamente
ocurrir."3®

Despreciaban las posesiones materiales y los honores, y
se vestian con poca ropa. Creian que la verdad se percibe a

38 Frame, A History of Western Philosophy and Theology, pp. 69, 77.
39 Giannini, p. 74.
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través de los sentidos. Su nombre viene de "Stoa", que
significa "portico" en griego, y representa el lugar donde se
reunian para conversar.

Los epicureos deseaban desarrollar una vida serena.
Afirmaban que la felicidad era el fin principal de la vida, pero
sabian que no podian encontrar la felicidad solamente a
través de los placeres sensuales desenfrenados. La verdadera
felicidad para ellos estaba en la paz interior y la liberacion del
dolor y del miedo (especialmente el miedo a los dioses y a la
muerte). Recomendaban la moderacion y una prudente
seleccién de placeres.

Entonces cuando mantenemos que el placer es el fin,
no queremos decir los placeres de los libertinos y de la
sensualidad..., sino la libertad del dolor en el cuerpo y
de la intranquilidad de la mente.*°

Los escépticos creian que, para evitar la desilusidn, era
mejor admitir desde el principio su incertidumbre. Para
algunos como Carneades, todo conocimiento es inutil. Los
siguientes dichos eran comunes entre ellos:

No determinamos nada.

Todo es inaprensible.

Cada afirmacion tiene su opuesto correspondiente.*!

40 Epicuro, "On Pleasure" ["Sobre el placer"],
<http://radicalacademy.com/adiphiloessay7.htm> (23 de Noviembre,
2005). Traduccion del autor.

41 Sextus Empiricus, Outlines of Scepticism, ed. Julia Annas y Jonathan
Barnes (Cambridge: Cambridge University Press, 2000), pp. 49-51. Vea
también "Ancient Skepticism"
<http://www.abu.nb.ca/Courses/GrPhil/Skept.htm> (3 de junio, 2005).
Traducido por el autor.
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Segun Sexto Empirico (160-210 AD), estos comentarios
no son principios filosoficos, sino explicaciones de cémo se
sienten. Para ser consecuente, jél también es escéptico aun
acerca de los dichos de los escépticos! Sexto explica,

En el caso de todas las frases escépticas, se debe
entender que no afirmamos definitivamente que sean
verdaderas. Incluso, decimos que pueden destruirse a
si mismas, cancelandose juntas con todo lo demas a lo
cual se aplican. Son como las drogas purgativas que no
simplemente sacan los humores [liquidos] del cuerpo,
sino también se eliminan a si mismas con los
humores.*

Esto completa la linea de la inseguridad. Los griegos han
pasado de la seguridad a la duda, a la desesperacién, a la
lucha por rescatar el conocimiento, y han terminado con una
actitud escéptica, y un énfasis en la ética. Aunque este breve
repaso no hace justicia a las riquezas y complejidades de la
filosofia griega, refleja las tendencias generales existentes en
la epistemologia, y nos ayuda a entender el dilema del
hombre sin Dios.

42 Sextus Empiricus, Outlines of Scepticism, p. 52. Traducido por el
autor.
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5. Escepticismo y ética

Estoicos
1. Seguridad Epicureos
Tales Escépticos

4. Lucha
3. Desesperacion Sécrates
Gorgias Platon
Cratilo Aristételes

Creo que la linea de la inseguridad también representa
lo que muchos de nosotros hemos experimentado en nuestro
peregrinaje epistemolégico personal. Empezamos con la
conviccion de que sabiamos algo, entonces dudamos, y
perdemos la esperanza del conocimiento. Pero no podemos
vivir con la inseguridad total, asi es que luchamos para
encontrarle un sentido a las cosas, aunque al hacerlo
tengamos que tolerar cierta inconsecuencia. Muchos no
tenemos la valentia o la capacidad para enfrentar las
consecuencias de una vida sin absolutos, asi es que nos
saltamos la etapa de desesperacion y seguimos con la lucha
para encontrar un sentido a las cosas. Finalmente, si es que
no volvemos a Dios para encontrar la verdad en Su
revelaciéon, optamos simplemente por vivir con la
inseguridad, y tratamos de no pensar demasiado en estos
asuntos. Sin embargo, no podemos evitar establecer algunas
pautas para nuestra vida, asi que seguimos discutiendo lo que
es bueno y malo, aunque por dentro sintamos que no
tenemos ninguna base para defender nuestro punto de vista.
Irénicamente, a veces las personas mas apasionadas con el
tema de como debemos vivir, son las personas menos
seguras en cuanto a la posibilidad de conocer la verdad.
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DINAMICA DE GRUPO

Tomen una manzana, un lapiz, o algun objeto simple, y
pongalo en la mesa. Hablen acerca de lo que piensan saber
acerca de él. Después, cambie papeles, y traten de cuestionar
lo que han afirmado. Piensen en preguntas que serian dificiles
de contestar acerca del objeto. Conversen acerca de cdmo
pueden estar seguros de algo relacionado con el lapiz, sin
saber todo acerca de él.

PREGUNTAS DE REPASO

1. Identifique las cinco etapas en la "linea de la inseguridad".

2. Describa brevemente el pensamiento clave que
corresponde a cada uno:
Tales
Heraclito
Protagoras
Gorgias
Cratilo
Socrates
Platon
Aristételes
Los estoicos
Los epicureos
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Los escépticos

3. Coloque cada uno de los fildosofos o escuelas de
pensamiento de la lista arriba en el lugar correspondiente en
la "linea de la inseguridad" que se encuentra abajo.

PREGUNTAS PARA REFLEXION

1. éHa pasado usted por los mismos ciclos de la "linea de la
inseguridad" tal como se le describen en este capitulo?

2. {Comprende usted los problemas del conocimiento que
tienen los no creyentes? Si no, ¢cual es su duda?

3. ¢Comprende las ideas importantes de los filésofos
estudiados en este capitulo? Si no, écual es su duda?

4. iCudl de los dos tendrd mas seguidores hoy en dia, Platdn
o Aristoteles? éPor qué?

5. ¢Qué le diria a alguien que esta de acuerdo con Protagoras,
qgue "el hombre es la medida de todas las cosas"?
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3. LA LINEA DE LA INSEGURIDAD EN LA
FILOSOFIA MODERNA

Me gusta ver peliculas de la segunda guerra mundial,
pero confieso que a veces la crueldad de los Nazis me deja
perplejo y angustiado. éComo pudieron cometer tantas
barbaridades? Ellos consideraban que la compasidn constituia
una debilidad. Segun la pelicula "La caida", cuando Hitler vio
que estaban perdiendo la guerra, quiso evitar que quedara
algo util para el enemigo, asi es que mandd a destruir las
propias ciudades alemanas, jcon su propia gente todavia alli!
Decia que los alemanes deberian ser destruidos, ya que, si no
podian ganar la guerra, eran débiles.**¢Cémo es que lo
siguieron tantas personas? Un hombre que estuvo en un
campo de concentracion lo atribuye a la filosofia. Viktor
Frankl dice,

Las camaras de gas de Auschwitz fueron la
consecuencia ultima de la teoria de que el hombre no
es mas que el producto de la herencia genética y de su
ambiente—o, como les gustaba decir a los Nazis, de
"sangre y suelo". Estoy absolutamente convencido de
que las camaras de gas de Auschwitz, Treblinka, y
Maidanek no fueron preparados principalmente en
alguna oficina en Berlin, sino en los escritorios y en las
salas de clase de los cientificos y filésofos nihilistas.**

43 "Downfall" [La caida] dirigida por Oliver Hirschbiegel, distribuida por
Newmarket Film Group, 2005.

4 Viktor Frankl, The Doctor and the Soul [El médico y el alma] (New
York: Knopf, 1982), xxi. Citado en Ravi Zacharias, Can Man Live
Without God [¢Puede el hombre vivir sin Dios?] (Nashville: W.
Publishing Group, 1994), p. 25.
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En este capitulo, veremos el trasfondo filoséfico que
sirvio como justificacion para las atrocidades de los Nazis. La
filosofia moderna sigue una linea parecida a la linea de los
griegos.

La palabra "moderna" no significa lo que parece,
especialmente en el campo de la filosofia. No significa
contempordneo, sino se refiere al periodo que comenzd con
Sir Francis Bacon y René Descartes en el siglo 16, y llegé hasta
el siglo 20. Se llama "moderna" porque rompio con la cultura
y el pensamiento de la Edad Media.

EL TRASFONDO MEDIEVAL

Antes de ver la época moderna, analizaremos el
trasfondo medieval, época en que la teologia cristiana
dominaba el pensamiento de Europa. La Edad Media es un
"paréntesis" en nuestro repaso del pensamiento del no
creyente, ya que los grandes fildsofos mantuvieron una
posicidon bastante biblica. En este periodo, sostenian que el
conocimiento era posible a través de la fe en la revelacion de
Dios. Uno de los temas mds importantes para Agustin,
Anselmo y Tomas de Aquino era la relacién entre la fe y la
razén.®

Agustin (354-430 d.C.) dijo, "Cree, y entenderas", o
"creo para entender" (credo ut intelligam). El insistia que
necesitamos fe aun para creer algunas de las cosas mas
comunes. Por ejemplo, tenemos que confiar en nuestra
familia para saber quién es nuestro padre.*®

Anselmo (1035-1109 d.C.) dijo algo parecido, "Porque
no busco comprender para creer, sino que creo para llegar a
comprender. Creo, en efecto, porque, si no creyere, no

4 En un capitulo posterior, veremos argumentos apologéticos de estos
tedlogos.
46 Clark, Thales to Dewey, p. 226.
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llegaria a comprender."¥ No obstante, él si sostenia que,
después de empezar con la fe, nuestra razéon también puede
desarrollar pruebas racionales para las mismas doctrinas.

Tomas de Aquino (1225-74) dio mas importancia a la
razon que sus dos predecesores. G. K. Chesterton dice que
Aquino "reconcilié la religion con la razén".*® Aquino
admiraba a Aristételes, y escribié comentarios sobre sus
obras. Segun Aquino, podemos usar nuestra razén para
estudiar la naturaleza para descubrir algunas verdades, pero
necesitamos la fe y las Escrituras para comprender otras
cosas. Por ejemplo, en Suma Teoldgica, presenta argumentos
razonados para la existencia de Dios,* pero reconoce que "es
imposible que por la razén natural se llegue al conocimiento
de la trinidad de las personas divinas."*° Seglin Aquino, desde
la perspectiva del hombre, no desde la perspectiva de Dios,
hay dos tipos de verdad.

Un tipo de verdad pertenece al campo investigado por
la razdn, mientras el otro tipo completamente excede
el alcance de la razén.5!

47 Proslogion, capitulo 1. Ver:
<http://ar.geocities.com/magisterioiglesia/san_anselmo/prosologion0
1.html - INCITACION> Vea también William C. Placher, Readings in the
History of Christian Theology, tomo 1: From its Beginnings to the Eve
of the Reformation (Philadelphia: Westminster Press, 1988), p. 145.
Aparentemente, Anselmo se referia a Isaias 7.9, citando una antigua
version en latin. Vea también Julidan Marias, Historia de la filosofia, p.
140.

8 G. K. Chesterton, Saint Thomas Aquinas: The Dumb Ox (New York:
Image Books, 1956), p. 32.

4 Tomas de Aquino, Suma Teoldgica, Parte 1, Cuestion 2, Articulo 3. <
https://hjg.com.ar/sumat/a/c2.html>

50 Suma Teoldgica, Parte 1, Cuestion 32, Articulo 1.

51 Summa Contra Gentiles, 1.9. Ralph Mclnerny, ed., Thomas Aquinas:
Selected Writings (London: Penguin Books, 1998), pp. 244—-45.
(Traducido del inglés por el autor.)
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Los tedlogos discuten bastante cuadl es el enfoque de
Aquino acerca del uso apropiado de la razén.>? Sin embargo,
esta claro que, mientras no le da la prioridad a la razén por
sobre la fe como nuestra autoridad mdxima, si le da un lugar
muy alto a la razon, y manifiesta un alto grado de confianza
en la razén humana. Ademads, al dejar que la razén funcionara
independientemente, abrié la puerta para una separacion
peligrosa entre la fe y la razén. John Frame explica que
Aquino distingue entre "filosofia" y "doctrina sagrada", y dice
que, para Aquino, "la filosofia es gobernada por la razén
humana, la doctrina sagrada por la fe".>

La Iglesia Catdlica todavia sostiene una posicidn
vulnerable con respecto a la relacién entre la fe y la razén. En
la carta enciclica del Papa Juan Pablo Il, Fides et Ratio (1998),
el Papa dice que hay un peligro en separar la fe de la razon.
Insiste en que hay una sola verdad y que éstas no deben
separarse. Sin embargo, concluye que, tanto a la fe como a la
razén debemos concederle su respectiva autonomia.>*

EL GIRO HACIA ABAJO EN LA FILOSOFiA MODERNA
TEMPRANA

El pensamiento moderno se convierte en algo secular, y
la revelacion ya no es la fuente de la verdad. Dios ya no es el

52 Francis Schaeffer lo critico por haber hecho una dicotomia entre la
fe y la razon, o entre la naturaleza y la gracia (Huyendo de la razén),
mientras otros como R. C. Sproul opinan que muchos protestantes no
han entendido correctamente a Aquino, que él no quiso hacer tal
separacion. (Vea Sproul, Defending Your Faith, Wheaton: Crossway,
2003, p. 79).

53 John Frame, A History of Western Philosophy and Theology [Una
historia de la filosofia y teologia occidental] (Phillipsburg, NJ: P&R
Publishing, 2015), pp. 144-46.

54 Juan Pablo Il, Fides et Ratio (14 de septiembre de 1998),
<https://www.vatican.va/content/john-paul-
ii/es/encyclicals/documents/hf_jp-ii_enc_14091998_fides-et-
ratio.html> Vea secciones 9, 16, 17, 45, y 48.
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centro de la atencién, sino el hombre. Comienzan con la
seguridad para luego caer en el escepticismo.

Uno de los temas que la filosofia moderna enfrentaba
era si la verdad es subjetiva u objetiva. Algunos consideran
que la verdad estd en nuestra mente (subjetiva) y que
nuestra razon la encuentra y la procesa. Otros creen que la
verdad estd fuera de nuestra mente (objetiva), y que tras
observarla usando nuestros cinco sentidos, la procesamos
con nuestra razon.

Sir Francis Bacon (1561-1626 d.C.)

Alejandose de la fe medieval en la revelacion, Bacon
propuso el método cientifico inductivo para encontrar la
verdad. Reacciond en contra de la lectura de las antiguas
obras de pensadores anteriores. Preferia un estudio fresco de
la naturaleza que utilizara su propia capacidad de
observacion. La creencia de que descubrimos la verdad por
medio de la observacién, usando nuestros cinco sentidos, se
llama el empirismo. Bacon tenia confianza en su capacidad
para encontrar la verdad a través del método empirico. Dice:

El método verdadero de la experiencia prende la vela,
y después con la vela ilumina el camino.>®

René Descartes (1596-1650)

Descartes se encerré en una "estufa" (éuna sala con
estufa?) para un dia de meditacion, y adopto el criterio de
gue no aceptaria como verdad nada de lo que pudiera
dudar.>® Su primera conclusién fue que no podia dudar de
gue él mismo existiera, puesto que estaba pensando. ("Cogito

55 The New Organon, citado en Durant, p. 102.

56 Discurso del método. Vea:
<http://www.literature.org/authors/descartes-rene/reason-
discourse/>
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ergo sum", "Pienso, luego existo.")*’ Sobre esta base,
desarrolld otros postulados, como la existencia de Dios.
Razond que su nocidon de Dios tendria que venir de Dios
mismo.

La imagen de Descartes encerrado, pensando dentro de
si mismo, ilustra graficamente la perspectiva subjetiva de la
verdad. Tiene un nuevo punto de partida: la mente del
individuo. Su metodologia légica subjetiva se denomind el
racionalismo.

Verdad

Racionalismo

John Locke (1632-1704)

Como Bacon, Locke también confiaba en la observacién
empirica. Creia que no habia ideas innatas, ideas previas a la
experiencia. Para él la realidad estd fuera de la mente. La
mente es una "tabula rasa", un pizarrén blanco que recibe
sensaciones desde fuera, causadas por las cualidades de las
cosas (empirismo). Después, la mente refleja sobres sus
observaciones, y puede desarrollar ideas mas complejas.
Bacon, Descartes, y Locke creian que el conocimiento era
posible. Estos tres dan comienzo a un nuevo ciclo de
seguridad-inseguridad.

57 Discurso. Vea Gianini, Esbozo, p. 138
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David Hume (1711-76)

Hume era empirista escéptico. Aunque aceptaba el
método de conocer por observacion, cuestionaba la
verdadera existencia de las cosas. Concluyd en que solamente
existen las percepciones. También insisti6 en que no
podemos predecir nada sobre la base de nuestra experiencia
previa. Es decir, aunque percibimos regularmente una serie
de fendmenos de causa y efecto (como la salida del sol en la
mafana), no podemos garantizar que estos fenédmenos vayan
a repetirse.

Lo contrario de cualquier hecho es siempre posible...
La proposicién "El sol no saldra mafiana" no es menos
inteligible y no implica mayor contradiccién que la
afirmacién "mafiana saldrd el sol".

¢Y no se puede acaso concebir clara y distintivamente
gue un cuerpo que cae de las nubes y que en todos los
demas aspectos parece nieve, tenga gusto a sal y
queme como el fuego?... 58

Mi profesor de filosofia nos pregunté una vez, "éQué
diria Hume si le preguntara, 'Si un arbol cae en un bosque,
pero no hay nadie para escucharlo, éhubo sonido
realmente?'" La mayoria de los alumnos queria demostrar
gue sabian que Hume era escéptico, y contestaron, "Hume
diria que no." Pero el profesor dijo, "No. Hume diria, 'é¢Qué
bosque?'"

8 David Hume, Investigacion sobre el entendimiento humano, citado
en Giannini, Esbozo, p. 171.
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1. Seguridad
Bacon
Descartes
Locke

2. Duda
Hume

Si empezamos a cuestionar nuestras percepciones, no es
dificil caer en un escepticismo inquietante. A los psicdlogos
les gusta mostrar imdgenes que puedan interpretarse de
diferentes maneras, como la siguiente figura.

. ——

\\\“\

Q\

59 "What You See in This Famous Optical lllusion Could Reveal How Old You
Are," Live Science, < https://www.livescience.com/63645-optical-illusion-
young-old-woman.html > (29 de julio, 2024).
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Algunos ven a una anciana; otros ven a una joven. Si
mira con atencién, puede cambiar entre una perspectiva y
otra. Esto cuadro se puede utilizar para diferentes propdsitos.
Algunos simplemente quieren mostrar que podemos percibir
las cosas de maneras diferentes. Algunos podrian decir que
esto demuestra que no podemos confiar en nuestras
percepciones. Otros pueden sugerir que no existe una verdad
absoluta; sélo hay percepcion subjetiva. (Lo que es verdad
para ti es valido para ti y lo que es verdad para mi es valido
para mi.) Esto puede ser desconcertante.

Hay un punto vélido que se puede sacar de esta imagen:
frecuentemente percibimos cosas de una manera diferente.
No obstante, esto se convierte en un problema cuando estas
diferencias de percepcion se llevan al extremo de negar la
existencia de verdades absolutas o de negar la posibilidad del
conocimiento de la verdad, como si no hubiera una respuesta
correcta o como si dos respuestas contrarias fueran
correctas. El hecho es que el cuadro estda genialmente
dibujado para representar dos perspectivas. El que dice
simplemente que es una anciana ha observado solamente
una perspectiva parcial, y el que dice simplemente que es una
joven ha observado solamente otra perspectiva parcial.
Ninguna de las dos afirmaciones es totalmente correcta. La
Unica explicacion completamente correcta es que es una
imagen que se puede ver de dos maneras. Ademas, el mundo
real no es como el dibujo; no existe una mujer que tenga al
mismo tiempo 18 y 80 afios.

Si tomamos en cuenta a Dios, podemos evitar el
problema de perder la verdad absoluta. Dios sabe
perfectamente que el dibujo de la mujer es una ilusién que
nos permite ver a una mujer joven o a una anciana. Sabe que
no existe una mujer real que sea a la vez joven y vieja.
Aunque no haya ningin hombre en el bosque para escuchar
cuando cae el arbol, Dios si lo escucha y El sabe que existe el
bosque. El mundo no es una ilusidn, y lo que percibimos no es
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un suefio. Aunque nuestras percepciones pueden variar,
podemos confiar en que Dios nos ayudara a percibir las cosas
con la suficiente exactitud para vivir adecuadamente en este
mundo y comunicarnos entre nosotros. Dios no juega con
nosotros como quien juega con los cuadros de ilusiones
Opticas. Sin embargo, si dejamos a Dios fuera del esquema,
no tenemos con qué asegurar nada. Asi es como la filosofia
moderna cayé en la incertidumbre...y la desesperacion.

EL BAJON DE LA DESESPERACION

El escepticismo lleva a la desesperacion, y la
desesperacion lleva a la degradacion moral. Una vida
consecuente con la negacién de Dios y la verdad absoluta se
convierte en una vida abusiva y centrada en si misma.
Miraremos dos representantes de esta etapa, el Marqués de
Sade y Friedrich Nietzsche.

Note que, en comparacién con los griegos, entre los
fildsofos modernos, hay una variacién cronoldgica en la linea
de la inseguridad. Aunque los filésofos griegos en la categoria
de la desesperacion (Gorgias y Cratilo) llegaron antes que
aquellos que luchaban por salvar la verdad (Sdcrates, Platén y
Aristoteles), el orden es diferente entre los fildsofos
modernos. El Marqués de Sade era contemporaneo con
algunos filésofos de la etapa de la lucha y Nietzsche vino cien
afios después.

Marqués de Sade (1740-1814)

Aunque normalmente no seria considerado un "fildsofo"
en el sentido mas estricto de la palabra, quisiera incluir a este
escritor porque ilustra las consecuencias de la desesperacion.
El Marqués de Sade (Donatien Alphonse Francois) fue
conocido por su libertinaje y por recibir placer de la crueldad
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sexual. De él se deriva el término "sadismo".®® Cinico y
dedicado a sus vicios, no le preocupaban las consecuencias de
sus acciones. Escribié:

Creado por la naturaleza con inclinaciones ardorosas,
con pasiones fortisimas, Unicamente colocado en este
mundo para entregarme a ellas y para satisfacerlas....

Renuncia a la idea del otro mundo, no lo hay, pero no
renuncies al placer de ser feliz y de hacer la felicidad
en éste.%

...Si, como te han dicho, hay un infierno en el que
serdn castigados los que se abandonen al vicio,
entonces no cabe duda de que habremos de arder en
él. Pero, como diria Blangis, un infierno habitado por
los de nuestra misma especie, a pesar de todas las
torturas, es mucho mas deseable que un cielo
ocupado por las criaturas mondtonas a quienes se nos
presenta como modelos de virtud.®?

60 <http://www.epdlp.com/sade.html>, Obras de Sade: Justine o los
infortunios de la virtud (1791), Juliette o las prosperidades del vicio
(1796), Los 120 dias de Sodoma and La filosofia en el tocador (1795)
(visto el 29 de agosto, 2005)

61 Marqués de Sade, Didlogo entre un sacerdote y un moribundo, 1782,
<http://www.ciudadseva.com/textos/cuentos/fran/sade/dialogo.htm
> (24 de agosto, 2005). Vea también Marquis de Sade, "Dialogue
between a Priest and a Dying Man," Justine, Philosophy in the
Bedroom, and Other Writings, trad. Austryn Wainhouse y Richard
Seaver (Jackson, TN: Grove Press, 1994), 165-66, 174.

62 Epilogo de Las 120 Jornadas de Sodoma, 1785,
<http://www.gratisweb.com/daf_de_sade/Aportaciones.html> (29 de
agosto, 2005) Vea también Marquis de Sade, Afterword to 120 Days of
Sodom, The Complete Marquis de Sade, trad. Paul J. Gillette (Los
Angeles: Holloway House, 2005), 301.

61



CERTEZA DE LA FE

Friedrich Nietzsche (1844-1900)
Hijo de un pastor protestante, Nietzsche es famoso por

haber declarado que Dios esta "muerto". Aparentemente con
esto quiso hacer un comentario acerca del cambio en
creencias en su época, pero él también negaba al Dios de la
Biblia. Niega que la vida tenga propdsito, y niega la moralidad
en el sentido tradicional.

Sugiere que el cristianismo promueve una ética de
debilidad. Para Nietzsche, todo lo débil, enfermo, y fracasado
es malo.®? Segun él, conviene ser mas como el "Ubermensch"
(Super-hombre), quien se ha liberado de las normas éticas
impuestas desde afuera, y sabe crear sus propias normas
éticas e imponer su propia voluntad. Dice, "Mi férmula es
ésta: la vida es voluntad de poderio".%* Nietzsche considera
que la "grandeza" no es solamente la capacidad de sufrir, sino
también la capacidad de hacer sufrir a otros, sin sentirse mal.

é¢Quién puede lograr algo grande si no siente in si
mismo la fuerza y la voluntad de causar gran dolor? La
capacidad de sufrir es un asunto pequefio,...Pero no
perecer de angustia interna o de duda cuando uno
causa gran sufrimiento y escucha el llanto de él -- eso
si que es grande, eso pertenece a la grandeza.®®

Trate de sentir la emocién del siguiente cuento de
Nietzsche. Es dificil encontrar una mejor descripcion del
sentimiento de desorientacidn y desesperacidon causado por
la falta de fe en Dios.

63 Julian Marias, Historia de la filosofia (Alianza Universidad Textos), p.
353.

64 "La voluntad de dominio" Los filésofos modernos (Madrid: Biblioteca
de Autores Cristianos, 1976), p. 247.

55 De El Gay Saber, citado en Colin Brown, Philosophy and the Christian
Faith (Chicago: Inter-Varsity Press, 1969), p. 140. (translated from
English by the author).
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¢No habéis oido hablar de ese hombre loco que, en
pleno dia, encendia una linterna y echaba a correr por
la plaza publica, gritando sin cesar: "Busco a Dios,
busco a Dios"?

Como alli habia muchos que no creian en Dios, su grito
provoco la hilaridad. "Qué, ése ha perdido Dios?",
decia uno. "éSe ha perdido, como un nifio pequeio?",
preguntaba otro. "éO es que estd escondido? ¢Tiene
miedo de nosotros? ¢Se ha embarcado? ¢Ha
emigrado?" Asi gritaban y se reian en confusién. El
loco se precipitdé en medio de ellos y los traspasé con
su mirada.

"éDdnde se ha ido Dios? Yo os lo voy a decir”, les grito.
"iNosotros le hemos matado, vosotros y yo! iTodos
nosotros somos sus asesinos! Pero écomo hemos
podido obrar asi? ¢Como hemos variado el mar?
¢Quién nos ha dado la esponja para borrar el
horizonte? ¢Qué hemos hecho cuando hemos
separado esta tierra de la cadena de su sol? {Adonde
la conducen ahora sus movimientos? éLejos de todos
los soles? éNo caemos sin cesar? ¢Hacia adelante,
hacia atras, de lado, de todos lados? ¢Todavia hay un
arriba y un abajo? ¢No erramos como a través de una
nada infinita? El vacio, éno nos persigue con su halito?
é¢No hace mas frio? éNo veis oscurecer cada vez mas,
cada vez mas? iNo es necesario encender linternas en
pleno medio dia? ¢No oimos todavia el ruido de los
sepultureros que entierran a Dios? ¢Nada sentimos
aun de la descomposicion divina? jTambién los dioses
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se descomponen! jDios ha muerto! jY somos nosotros
quienes le hemos dado muerte!" %

Aunque él mismo no aceptaria la clasificacién, la
filosofia de Nietzsche ha sido llamada el nihilismo. El término
viene de la palabra nihil en latin, que significa nada. Nietzsche
queria evitar el nihilismo, pero sus postulados llevan a negar
a Dios y el significado de la vida. El mismo decia que la venida
del nihilismo, con la creencia en la "falta de valor" y la "falta
de sentido" era inevitable.

Todo el idealismo de la humanidad que hasta ahora ha
existido se debe transformar con el pensamiento en el
nihilismo, en la creencia en la absoluta falta de valor, o
sea en la falta de sentido.®’

A pesar de que Nietzsche rechazo la ética cristiana en
teoria, felizmente, no vivid totalmente consecuente con su
enfoque. Incluso, jel ultimo acto que realizd antes de
enfermarse mentalmente fue tratar de ayudar un caballo! Vio
qgue un hombre lo estaba golpeando, fue a abrazar el cuello
del animal, y colapsé en el suelo. Nunca se recuperd de su
enfermedad por el resto de su vida.%®

% Nietzsche, E/ gay saber, seleccién citada en Los filésofos modernos;
seleccion de textos, tomo Il (Madrid: Biblioteca de autores cristianos,
1976), p. 237.

57 Nietzsche, "La voluntad de dominio", Filésofos modernos, tomo I, p.
250.

68 Kathleen M. Higgins y Robert C. Solomon, Introduction to Thus Spoke
Zarathustra, trad. Clancy Martin (New York: Barnes and Noble, 2005),
p. vi.
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1. Seguridad

Bacon

Descartes

Locke

2. Duda
Hume
3. Desesperacion

Marqués de Sade
Nietzsche

LA LUCHA

Del mismo modo como la filosofia griega produjo unos
pensadores que sobresalieron, también lo hizo la filosofia
moderna. Al igual que Sdcrates, Platdn, y Aristételes entre los
griegos, ellos buscaban rescatar el conocimiento del hoyo del
escepticismo.

Emanuel Kant (1724-1804)

Kant propuso que el conocimiento viene de una
combinacidn de percepcidn y un proceso mental que recibe y
trabaja con las percepciones. Aunque las cosas existen fuera
de la mente, no podemos conocerlas sin la influencia
impuesta por nuestro propio filtro mental, el cual procesa los
datos. Una cosa existe solamente como algo percibido. No es
posible separar el objeto percibido del sujeto que lo
percibe.®® Duncan Richter compara nuestra mente, segin el

% Emanuel Kant, Critica de la razén pura (Buenos Aires: Losada, 1979),
tomo 1, p. 147 (Introduccién).
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enfoque de Kant, con una radio que es bombardeada con olas
de sonido y las convierte en palabras y canciones
coherentes.”

Kant también anticipaba el problema de la pérdida de
libertad, si el inico mundo que existe es solamente material.
Todas las cosas en el mundo fisico obedecen las leyes de
causa y efecto, y si el hombre también es parte de este
proceso natural inevitable, icdmo puede ser libre? Esto es
determinismo. Pero el hombre parece estar de alguna
manera fuera de la esfera del determinismo. Para explicar
esto, Kant distinguia entre el mundo de los "noumenos" (del
término griego nous, que significa mente, o pensamiento) y el
mundo de los "fendmenos", el mundo metafisico y el mundo
fisico (concepto semejante al pensamiento de Platén). La
"razén pura" funciona solamente en el mundo fisico, mientras
la "razén practica" funciona en el mundo metafisico. Esta
distincion nos recuerda de la separacion que hizo Tomas de
Aquino entre el uso de la razén y el uso de la fe.

NOUMENOS
o
Razén Practica \’\BE?“P‘
Etica
FENOMENOS
“N“swo
Razon Pura 0213?‘
Ciencia

70 Duncan Richter, "Kant for Beginners" [Kant para principiantes]
<http://academics.vmi.edu/psy_dr/Kant%20for%20beginners.htm >
(18 de abril, 2007).
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El problema es que las cosas del mundo de los
noumenos no son conocibles. Estdan en un "océano
tempestuoso" cubierto con "neblina" alrededor de la isla de
la razén pura.”! Mientras Kant pretendia rescatar la libertad y
la ética con su esquema, el resultado desafortunado fue la
pérdida de confianza en el mundo metafisico, que incluye
asuntos espirituales. Ahora se confia mas en la ciencia que en
la religidn. Es casi universalmente aceptado que algo que se
puede "probar cientificamente" es mas confiable que algo
relacionado con Dios y las cosas espirituales.

Georg W. F. Hegel (1770-1831)

Hegel trajo un cambio radical en el pensamiento
occidental. Para Hegel, la realidad verdadera es basicamente
una, y no es material, sino espiritual. En aleman Hegel la
llama el Geist (espiritu, mente, razén), el ser interior del
mundo. El Geist incluye toda la historia, la naturaleza, y el
pensamiento humano. Todo, incluyendo el conocimiento,
estd en un proceso dindmico de desarrollo.”?

Lo verdadero es el todo. Pero el todo es
solamente la esencia que se completa
mediante su desarrollo.”?

Hegel propuso la nocidn de la dialéctica, en la que todos
los aparentes conflictos son resueltos y reconciliados. En vez
de ver dos posiciones aparentemente en conflicto (una tesis y
una antitesis) como dos opciones mutuamente exclusivas,
debemos verlas como dos aspectos diferentes de una verdad

7 Emmanuel Kant, Critica de la razén pura, tomo 2, p. 9 (Libro I,
capitulo 3).

72 G.W.F. Hegel, Fenomenologia del espiritu (México: Fondo de Cultura
Econdmica, 1966), pp. 12, 19-21, 469.

73 Hegel, Fenomenologia, p. 16.
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mas grande. Debemos esperar que se unirdn en una sintesis.
A su turno, cada sintesis llega también a ser una nueva tesis,
la que se une con otra antitesis para formar una nueva
sintesis. Este proceso dialéctico continua indefinidamente. Es
una especie de evolucion espiritual.

Tesis «— Antitesis
Sintesis

Tesis +— Antitesis

N/

Sintesis

Las religiones del mundo sirven como ejemplo. Segun la
dialéctica, el hombre ha pasado por distintas etapas de
creencia, pero ninguna etapa realmente contradice la etapa
anterior. Cada religion simplemente forma parte del proceso
de desarrollo del pensamiento.

Segun Hegel, la verdad es como una planta que crece,
produce un botén de flor, y después la flor. Finalmente
produce una fruta. Algunos dirian que la flor y el botdn estan
en conflicto, que la flor refuta el botdn y lo destruye. Hegel
dice que no hay conflicto, que el botén estd todavia presente
en la flor. Lo mismo sucede con la flor y la fruta.”*

74 Fenomenologia, p. 8.
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Esto nos recuerda de la filosofia de Heraclito, en que
todo estd unido y en movimiento continuo. El problema es
que tiende a cambiar la manera en que usamos la légica en
nuestro pensamiento. Si Hegel tiene razén acerca del Geist y
la dialéctica, eventualmente todo serd verdad. Esto nos deja
sin la verdad absoluta.”

José Ortega y Gasset (1883-1955)

Aunque algunos de los existencialistas parecian
pesimistas y desesperados, serd mejor incluirlos entre los que
estan luchando por encontrar la verdad. La esencia del
existencialismo es resistir las consecuencias del nihilismo,
buscar el sentido de la vida, y buscar la libertad del hombre.
Aunque la vida parece absurda, el hombre puede tomar sus
propias decisiones y determinar su propio significado.”®
Alberto Camus dijo: "En las profundidades mds oscuras de
nuestro nihilismo, sélo he buscado los medios para
trascender el nihilismo."””

7> John Frame, A History of Western Philosophy and Theology, 270-277.
76 T. Z. Lavine, From Socrates to Sartre: The Philosophic Quest (New
York: Bantam Books, 1984), pp. 328-82.

77 De L’Eté citado por James Sire en The Universe Next Door: A Basic
Worldview Catalogue (Downers Grove, IL: InterVarsity Press, 1997),
95. En espafiol, E/ universo de al lado, Grand Rapids: Libros Desafio,
2006..
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Ortega y Gasset es considerado "en el mundo de habla
hispana, el fildsofo mas admirado y con mayor seguimiento
en ambos lados del Atldntico"”® Propone que el hombre es su
entorno, su historia, pero acepta el énfasis existencialista en
la libertad del hombre para determinar su propio significado.
Reconoce que esta libertad produce inquietud.

Pero el hombre no sdlo tiene que hacerse a si mismo,
sino que lo mas grave que tiene que hacer es
determinar /o que va a ser.

Lo Unico que hay de ser fijo y estable en el ser libre es
la constitutiva inestabilidad. 7°

Jean Paul Sartre (1905-80)

Para Sartre también la vida parece absurda y la libertad
produce miedo. Sartre describid la lucha para encontrar su
identidad en la novela La ndusea. Antoine Roquentin se mira
en el espejo, hasta que ya no pueda reconocerse. Solamente
ve "carne insulta que se expande y palpita con abandono".
Sus ojos le parecen "algo vidrioso, blanco, ciego, bordeado de
rojo, como escamas de pescado", y su cara es como un "mapa
geolégico en relieve".®® Yo veo una analogia entre la
perspectiva de Sartre y la descripcion de la musica jazz que
escucha Roquentin. Aunque la vida debe tener una melodia, a
veces los eventos parecen incontrolables y sin sentido, como
las notas de jazz que aparentemente vienen y se van en
forma impredecible.

78 Alfonso Ropero, Introduccion a la filosofia; una perspectiva cristiana
(Barcelona: CLIE, 1999), p. 525.

7 José Ortega y Gasset, Historia como sistema, citado en Los fildsofos
modernos, pp. 492-493.

80 Jean Paul Sartre, La Ndusea (Buenos Aires: Losada, 1973), pp. 27-28.
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Por el momento, toca el jazz; no hay melodia, sélo
notas, una miriada de breves sacudidas. No conocen
reposo; un orden inflexible las genera y destruye, sin
dejarles nunca tiempo para recobrarse, para existir

por si.8!

Si mantenemos un orden cronolégico estricto, la "linea
de inseguridad" en la filosofia moderna parece menos
sencilla, en comparacidn con la filosofia griega. Esto se debe a
qgue Nietzsche interrumpe la linea esperada y vuelve a caer en
la desesperacidn nihilista. Por lo tanto, tenemos que dividir la
etapa de desesperacion en dos partes y también el periodo
de lucha.

1. Seguridad
Bacon

Descartes
Locke

4a. Lucha
Kant
Hegel
4b. Lucha
Ortegay G.
Sartre

3a. Desesperacion  3b. Desesperacion
Marqués de Sade Nietzsche

EL ESCEPTICISMO CON ENFASIS EN LA ETICA

Al terminar un semestre de un curso de filosofia sobre la
ética, todos los alumnos concluimos que ni siquiera los
grandes filésofos sabian mucho acerca de la ética. Después de
discutir todas las opciones presentadas, cada enfoque parecia
tan indefendible como el otro. Mis compafieros decian,
después de todo, cada uno tiene que decidir lo que para si

81 Sartre, La ndusea, p. 34.
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mismo resulta correcto. En medio de toda esta confusién, nos
contaron un chiste. Creo que este chiste da risa solamente en
un momento de mucha frustracion, como era el que
teniamos en ese momento, pero ilustra la inconsecuencia de
la ultima etapa en la linea de la inseguridad.

Se trata de dos hombres que van por el desierto a
caballo. De pronto uno de ellos salta del caballo sobre un
cactus. El otro, sorprendido al verlo colgado sobre el cactus le
pregunta, "jldiota!, éPor qué hiciste eso?" Sangrando en todo
el cuerpo, el primero le responde, "No lo sé, iEn el momento
me parecio buena idea!" En realidad, si no existen absolutos,
si no hay fundamentos para definir lo bueno y lo malo, équién
puede decirle que fue una mala idea?

Tal como sucedié entre los griegos, los modernos
abandonan la seguridad del conocimiento, pero deciden que
no dejaran que esto les impida seguir adelante. Simplemente
se resignan frente al hecho de que las cosas son asi, y que de
todas maneras hay que desenvolverse en este mundo lo
mejor que se pueda.

La teologia liberal y la teologia de la liberacion

La teologia liberal (0 modernista) asume una postura de
escepticismo frente a la verdad mientras pone énfasis en la
ética. Abandonaron el fundamento de la inspiracion infalible
de las Escrituras, pero continuaron en su defensa de sus
principios éticos.??

Consideremos un solo ejemplo, José Miguez Bonino, de
Argentina. El representa un tipo especial de teologia liberal
denominada la teologia de la liberacion, la cual fue muy
popular en América Latina. La teologia de la liberacion es una
combinacidn extrafia de marxismo y teologia liberal.

82 Ejemplos de algunos tedlogos considerados "modernistas"” incluyen
Friedrich Daniel Ernst Schleiermacher, Adolf von Harnack, Rudolf
Bultmann, y Paul Tillich.
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José Miguez Bonino

Bonino comienza expresando una preocupacion por la
pobreza y la injusticia, y luego desarrolla una defensa
"teoldgica" de los movimientos politicos que luchan por
derribar las estructuras capitalistas de poder. Detrds del
movimiento sociopolitico hay una hermenéutica que parte de
la praxis en vez de las Escrituras. Para él, hacer teologia no es
simplemente una reflexion cognitiva sobre ideas abstractas.

Bonino cree que la verdad estd en la historia, no en
conceptos abstractos. Conocer la verdad significa
experimentarla, no solo pensarla. El acepta una teoria de las
comunicaciones que elimina certeza. Para él, el significado de
cualquier comunicaciéon entre dos personas involucra la
situacion completa: el tono de voz, los gestos, el trasfondo de
cada persona, y un numero infinito de factores alrededor. Ya
gue existe una infinidad de factores imposibles de comunicar,
tampoco es posible estar seguro de la precisidon del mensaje
dado y recibido. iNos recuerda a Gorgias! Para Bonino, este
problema afecta también la comunicacidn entre Dios y el
hombre; es imposible estar seguro de que entendemos el
mensaje de Dios.%?

A pesar de esta inseguridad, Bonino tiene convicciones
fuertes acerca de la injusticia las soluciones, es decir,
opiniones éticas. Pide que nos comprometamos con la
revolucién marxista a fin de ayudar a los pobres y oprimidos.
Admite que la cooperacidn entre los cristianos y los marxistas
es una "alianza inquietante", iy que la teologia de la
liberacidn podria estar equivocada!

Que nadie piense entonces, que yo esté proclamando
la "teologia de la liberacidon", tal como se ha
manifestado en América Latina, como /a teologia para

83 José Miguez Bonino, La fe en busca de eficacia (Salamanca:
Ediciones Sigueme, 1977) pp. 118, 119.
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el nuevo mundo, o como el precursor de un
cristianismo nuevo. Es simplemente una respuesta
inicial y ambigua, y una percepcion tenue de una
nueva tarea y una nueva responsabilidad. Esta
destinada a morir. Que Dios permita que su vida y su
muerte sean fructiferas.®

El postmodernismo

Obviamente, el postmodernismo no estd incluido en un
estudio de la filosofia moderna. Pero no podemos dejar de
mencionarlo en nuestro repaso, puesto que explica un
aspecto de la situacion que hemos presenciado en las
décadas recientes. Donald A. Carson dice que no se habla
tanto del postmodernismo en muchas universidades
estadounidenses como se hacia anteriormente. Sin embargo,
agrega que "no ha sido reemplazado por otro movimiento
identificable" y que su influencia aln se siente.®

| postmodernismo no es exactamente una filosofia, sino
un término para describir un complejo de tendencias
culturales, que incluyen el arte, la musica, y los valores
morales (jo su ausencial!). El nombre sugiere una reaccion
frente al modernismo. La filosofia moderna comenzé con la
confianza en la razon y la ciencia, pero el postmodernismo ya
no confia en ellas. A los postmodernos ya no les inquietan
tanto las discusiones filosoficas. Gilles  Lipovetsky,
considerado un representante del pensamiento posmoderno,

84 José Miguez Bonino, «New Trends in Theology», Duke Divinity
School Review 42 (Fall, 1997): 141,142.

85 Donald A. Carson, Christ and Culture Revisited. [Cristo y cultura; una
nueva aproximacion] (Grand Rapids: Eerdmans, 2012). Prefacio para
una version publicada en 2012. La primera edicidn fue publicada en
2008.
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dice, "la sociedad posmoderna es aquella en que reina la
indiferencia de las masas".® Antonio Cruz explica:

El individuo postmoderno, quizd por culpa de la
avalancha informativa que debe soportar diariamente,
se ha transformado en un vagabundo de las ideas. No
suele aferrarse sinceramente a nada. Carece de
certezas absolutas. No parece sorprenderse por casi
nada y, desde luego, nada le quita el suefio. Hoy se
cambia de opinién con la misma facilidad que de
camisa.¥’

Probablemente la mejor palabra para describir el
postmodernismo es "ecléctico"; cualquier cosa estd bien.
Richard Rorty dice que el dicho popular para el
postmodernismo es "la verdad se hace, no se encuentra".®
Douglas Groothuis sugiere que la tendencia es pluralista,
relativista, y nihilista. El arte postmoderno utiliza todo tipo de
estilo y de formas, "sin coherencia visible".®® La cancién
citada en el primer capitulo comunica claramente la idea de
la fragmentaciéon e incoherencia del postmodernismo.
Algunos se sienten como si estuvieran mirando la vida "a
través de los ojos del centro de una rueda". La vida parece
"desorden, desorden, desorden".*®

Ahora podemos apreciar mejor la pintura de Francis
Bacon mencionada también en el primer capitulo, "Cabeza
VI" (1949). Podemos entender por qué grita el hombre dentro

86 Citado por Antonio Cruz en Postmodernidad (Barcelona: CLIE, 1996),
47.

87 Antonio Cruz, Postmodernidad (Barcelona: CLIE, 1996), p. 52.

88 Richard Rorty, Contingency, Irony, and Solidarity (Cambridge:
Cambridge University Press, 1989), capitulo 1. Citado por Nancy
Pearcey in Total Truth, p. 242.

8 Truth Decay [Las caries en la verdad] (Downers Grove: IVP, 2000),
pp. 239-262.

% "Toxicity" por System of a Down.
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del cubo; él cree que es un "accidente". Hemos viajado lejos
desde el primer Francis Bacon, Sir Francis Bacon, el filésofo
del siglo 17, quien confiaba en la razén y en el método
cientifico.

Observo algunos elementos refrescantemente positivos
entre muchos jévenes de hoy, elementos que manifiestan la
gracia de Dios, en contraste con los aspectos negativos del
postmodernismo. Por un lado, hay un énfasis saludable en la
amistad y la lealtad interpersonal. Ademas, muchos jévenes
estan genuinamente interesados en las cosas espirituales.
Finalmente, creo que tendriamos que estar de acuerdo con
su preocupacion por mantener todo practico. Sin llegar al
extremo de eliminar el pensamiento tedrico abstracto
importante, debemos ofrecerles un mapa util para la vida,
como nos recordd Kierkegaard. Opinaba que guiarse por
ciertas filosofias es como viajar por Dinamarca '"con un
pequefio mapa de Europa en que Dinamarca no es mas
grande que la punta de un boligrafo".*

Con estas pinceladas de la filosofia moderna (y
postmoderna), podemos completar la linea de la inseguridad.
Al igual que en el repaso de los griegos, este resumen ha
dejado de lado muchas complejidades. El propdsito ha sido
pedagdgico, mostrando sdlo tendencias generales. Lo mas
importante ha sido dejar en claro que el pensamiento no
creyente conduce a la inseguridad.

91 Sgren Kierkegaard, Concluding Unscientific Postscript to
Philosophical Fragments (Princeton, NJ: Princeton University Press,
1992), 310.
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1. Seguridad 5. Escepticismo y ética
Bacon Teologia liberal
Descartes Teologia de liberacién
Locke (Miguez Bonino)

Postmodernismo

4a. Lucha
Kant
Hegel

4hb. Lucha
Ortegay G.
Sartre

3a. Desesperacion  3h. Desesperacioén
Marqués de Sade Nietzsche

DINAMICA DE GRUPO

Observen el cuadro de la joven/anciana en este capitulo.
éPueden ver las dos versiones? Ayudense a ver las dos. Ahora
observen otro objeto, como un escritorio o un arbol afuera.
Conversen acerca de la dificultad en saber cémo otras
personas ven el mismo objeto. Cuando digo que algo es
"verde", ¢estoy pensando lo mismo que otros? ¢Como le
afecta su sentido de seguridad el hecho de que cada uno
puede percibir las cosas de una manera distinta? é¢Le hace
sentir que todo es relativo? éCudl es la solucidn para este
problema?, desde el enfoque cristiano.

PREGUNTAS DE REPASO

1. Explique la diferencia entre las posiciones de Agustin,
Anselmo, y Aquino con respecto a la relacién entre lafe y la
razon.
2. Identifique el significado de cada uno de los siguientes
temas de la filosofia moderna:

Racionalismo
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Empirismo

Determinismo

Nihilismo

Existencialismo
3. Describa brevemente los pensamientos clave
correspondientes a cada uno:

Sir Francis Bacon

René Descartes

John Locke

David Hume

Marqués de Sade

Emanuel Kant

G. W. F. Hegel

Friedrich Nietzsche

José Ortega y Gasset

Jean Paul Sartre

José Miguez Bonino
4. Describa brevemente la esencia de las siguientes escuelas
de pensamiento:

Teologia liberal

Teologia de la liberacion

Postmodernismo
5. Coloque a cada uno de los fildsofos y las escuelas de
pensamiento de las preguntas 3y 4 en el lugar
correspondiente en la "linea de la inseguridad".
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PREGUNTAS PARA REFLEXION

1. éQué opina usted de la relacién entre la fe y la razén?
¢Cual diria usted que es la relacion que deben tener?

2. Antes de ser cristiano, écreia usted en alguna de las
filosofias estudiadas en esta lecciéon? ¢ Cudl? Explique.

3. ¢Hay algun filésofo o escuela de pensamiento estudiada en
este capitulo que le interes6 especialmente? éCudl? Explique
por qué.

4. Si no fuera cristiano ahora, écual de las filosofias
estudiadas en este capitulo probablemente expresaria su
forma de pensar? Explique por qué.

5. ¢éEn qué hechos de la actualidad ve usted expresado el
postmodernismo? Explique.

6. éHa tenido contacto con la teologia liberal de alguna
manera, sea en una conversacion, escuchando un mensaje, o
leyendo un libro, por ejemplo? Explique su experiencia y
cémo reacciond usted.
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4. CONCLUSIONES SOBRE EL NO CREYENTE

Uno de los peores desastres naturales en la historia de
los Estados Unidos, el huracdn Katrina, asalté la costa del
golfo de México en el afio 2005. Durante la tempestad, todos
observdbamos con gran ansiedad a Nueva Orleans, puesto
que la mayor parte de la ciudad esta bajo el nivel del mar. Si
bien existian muros de contencién construidos alrededor de
la ciudad, pensamos que no podrian resistir la fuerza de
Katrina, de categoria cuatro, y que la ciudad se inundaria. Los
temores dieron paso a la realidad, los muros se rompieron en
tres lugares y la ciudad entera quedd bajo el agua. En
realidad, la ruptura en un solo lugar habria sido suficiente
para inundarla. El no creyente es como Nueva Orleans; puede
gue tenga muros de resistencia, pero en realidad es muy
vulnerable, especialmente en el aspecto de la epistemologia.

SUS PROBLEMAS CON LA VERDAD

Si para el propdsito de la apologética tuviéramos que
describir la epistemologia del no creyente en una sola
palabra, seria insegura. Este es el lugar mas débil del no
creyente; no sabe cémo puede estar seguro de algo. Es alli
donde colapsa su cosmovision cuando recibe desafios. Si le
preguntamos por qué cree lo que dice creer, y seguimos
repitiendo la pregunta hasta llegar a su ultima respuesta, se
dara cuenta del problema.

La historia de la filosofia occidental es una continua
lucha por superar esta inseguridad. Y si tuviéramos usar una
sola frase para describir la raiz del problema del hombre en
relacion con su busqueda de la verdad, seria que pretende ser
el juez de la verdad. Este fue el problema de Adan y Eva en el
huerto de Edén, fue y la causa de la caida.
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Notese que la tentacion presentada a Adan y Eva fue
precisamente la de comer del arbol de la ciencia, o del
conocimiento. Esto simbolizaba el intento por obtener la
verdad por si mismos, el intento de ser Dios. Cuando Satanas
distorsiond la verdad y los desafiaba a rebelarse en contra de
Dios, su mente comenzd a considerar las opciones. El proceso
de la Caida comenzd cuando empezaron a preguntarse,
"équién de los dos dice la verdad, Dios o la serpiente?" En ese
momento, se hicieron a si mismos jueces de la verdad sobre
Dios mismo, pretendiendo ser independientes de El.

Al terminar su proceso legal delante de Pilato, Jesus
mismo, quien es "el camino, la verdad, y la vida" (Juan 14:6),
escuchod del gobernador romano las palabras, "éQué es la
verdad?" (Juan 18.38). Irénicamente, en lugar de escuchar a
Jesus, la fuente de toda verdad, lo mandd a crucificar. Esto
ilustra el mas grande error del hombre; vemos la verdad
frente a nuestros ojos y rehusamos aceptarla. En lugar de
eso, la crucificamos y nos sentamos en el sitial de un juez
sobre la verdad.

En los capitulos anteriores, aprendimos que los griegos
siguieron el ciclo de: seguridad — duda — desesperacion —
lucha por rescatar el conocimiento, y — aceptando el
escepticismo mientras ponian énfasis en la ética. La filosofia
moderna europea siguid una linea parecida, y un individuo
frecuentemente pasa por las mismas etapas. Una persona
piensa que sabe algo, luego duda, y posiblemente caiga en un
bajon de desesperacion. Pero no puede vivir con la
inseguridad total, asi es que sigue luchando por obtener
algin tipo de conocimiento. Termina admitiendo su
escepticismo, pero no puede dejar de hablar de la ética,
aunque esto sea incongruente con su escepticismo.

Al excluir a Dios como la fuente y la base de la verdad,
pensando que usted puede decidir lo que es verdad, la
inseguridad y la inconsecuencia son inevitables. Repasemos
algunos de los problemas clave.
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1) No hay certeza de percibir la verdad.

Si alguien piensa que la verdad es objetiva, que esta
fuera de si mismo, y que él puede percibirla y procesarla
(como Bacon y Locke), entonces enfrentara varios problemas:
a) Hay una infinidad de cosas que saber, asi que no podemos
saber todo. b) Todo sigue cambiando. c) No podemos siempre
confiar en nuestras observaciones. El resultado es la
inseguridad.

Para una persona con este enfoque, le haria una
pregunta que sé que no podra contestar, como por ejemplo,
"Existira vida en la tierra en un milldn de anos?" o, "éExiste
una estrella a un millédn de afios luz directamente encima del
polo norte?" Podria ser algo tan simple como, "éCuantos dias
llovera en Miami el proximo afio?" Estas preguntas son
validas, pero probablemente reconocerda que no puede
contestarlas. Se da cuenta de que su campo de conocimiento
en realidad estd muy limitado. Ademads, icédmo puede estar
seguro de que lo que percibe no es una especie de "realidad
virtual," que el mundo real es otro mundo paralelo, como en
la pelicula "Matrix" o en el mundo afuera en la alegoria de la
caverna de Platdén? Sugeriria que, como hay muchas cosas
gue no sabe, icomo puede estar seguro de que no existen
otras verdades importantes que él no conoce, y que podrian
cambiar totalmente su perspectiva del mundo? Si rechaza el
cristianismo, ¢cdmo sabe que este no es la verdad?
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~J

Verdades

?

Verdadeé\
— ?

Inseguridad

2) No podemos determinar nuestra propia verdad.

Si alguien cree que la verdad es subjetiva y que
podemos decidir en nuestras propias mentes lo que es
verdad (como algunos existencialistas y postmodernistas),
encontrara otros problemas: a) Existe un mundo real afuera
de nuestras mentes que no podemos controlar. b) El hecho
de pensar que algo es verdad no hace que sea verdad. c) No
podemos siempre confiar en nuestra razon.

Si hablara con alguien que sostiene este enfoque, le
preguntaria si puede redistribuir los muebles en la habitacion
al lado, simplemente por pensarlo en su mente. Sabra que no
puede. ¢{Qué prueba esto? Simplemente que no se puede
vivir en armonia con la idea de que su propia mente genera o
determina la verdad. Conduce a una contradiccion.

También le preguntaria si alguna vez cometid algun
error en matematicas. Si es honesto, admitira que si.
Entonces, écdmo puede estar seguro de que no esta
cometiendo un error en su razonamiento que le ha llevado a
rechazar el cristianismo?
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Hace muchos afios, la gente pensaba que la tierra era el
centro del universo, pero eso no significaba que haya sido
cierto. Cuando comenzaron a investigar los datos, se dieron
cuenta de que muchas cosas simplemente no encajaban en
ese esquema. Solo cuando se dieron cuenta de que el sol era
el centro pudieron dar una explicacién coherente de los
datos. Lo mismo sucede cuando uno comienza con su propia
razon como base para conocer la verdad. Las cosas
simplemente no encajan. De hecho, nunca encajaran hasta
gue uno se dé cuenta de que Dios es el centro de todo y la
fuente de la verdad.

El mundo
afuera

#

Contradiccion

3) No podemos afirmar que no podemos conocer la
verdad.

Otra opcion es simplemente negar la posibilidad del
conocimiento (como Gorgias). Sin embargo, esta posicion
tiene un problema aun mas obvio. Se contradice al afirmar
gue no se puede afirmar nada. Si no puedo estar seguro de
nada, ¢como puedo estar seguro de que no puedo estar
seguro de nada? iEs como decir, "todo lo que digo es una
mentira"! Volvemos a Cratilo; ies mejor no decir nada!
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Mientras estudiaba en el seminario, trabajaba como
supervisor en una biblioteca universitaria para pagar mis
estudios. Habia una alumna que trabajaba también alli con
quien hablaba frecuentemente acerca de mi fe. En cierta
ocasiéon me dijo, "iNo se puede estar seguro de nada!"
Cuando le pregunté como podia estar tan segura de eso, se
indignd y se fue. En un par de horas, volvid y exclamé, "iCreo
gue no puedes estar seguro de nada!" Se dio vuelta y salid sin
esperar una respuesta. Por lo menos se habia dado cuenta de
su inconsecuencia.

4) No podemos decir que todo enfoque es valido.

éHa escuchado a alguien decir, "Tu tienes tu verdad, y
yo tengo la mia"? Actualmente se ha vuelto muy popular
evitar el conflicto, y en nombre de la tolerancia aceptar
cualquier cosa como verdad. Pero si todo es verdad,
ientonces nada es verdad realmente!

Las verdades contienen en si mismas la negacién de
otras creencias. Por ejemplo, si decimos que hay una sola
manzana en el refrigerador, estamos negando que haya dos
manzanas en el refrigerador. Si decimos que hay un solo Dios
verdadero, estamos negando que existan otros Dioses
verdaderos. No podemos creer consistentemente ambas
cosas.

Seriamos como el joven que, en su proceso de rendir
examenes para ser pastor, se presentd delante de los oficiales
de su iglesia para contestar preguntas de doctrina. Al
preguntarle si creia en la divinidad de Jesus, dijo, "No niego la
divinidad de Jesus; ino niego la divinidad de nadie!" El
problema es que, si todos somos divinos, el concepto de
divinidad pierde su significado. Si todos somos Dios, nadie es
Dios.
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SU PROBLEMA CON UN UNIVERSO IMPERSONAL

El incrédulo no sélo lucha con la incertidumbre vy la
contradicciéon debido a su visién de la verdad (epistemologia);
también lucha con la incertidumbre y la contradiccién debido
a su vision del ser (ontologia). Los dos aspectos estan
interrelacionados. Enfocaremos aqui en cosmovisiones que
consideran la realidad como una especie de unidad
impersonal (monismo). Filésofos griegos como Heraclito
creian que todo era uno. El concepto del Geist de Hegel y la
teoria ateista de la evolucidn son otros ejemplos del
esquema.

El dilema inevitable en este esquema es que el hombre
también constituye parte de esta unidad, de modo que
pierde su identidad y libertad como individuo. Sin ningun
punto externo de referencia, y sin Dios, quien esta separado
del universo y quien da sentido a todo, el hombre se pierde
en un proceso impersonal determinista. Por lo tanto, aun sus
propios pensamientos pierden sentido, porque también son
determinados por el universo impersonal.

Si el universo no es mds que un gran reloj, entonces el
pensamiento humano es sélo el "tic tac" de este reloj. Y si es
asi, écudl es el sentido de este pensamiento? Lo mismo
podria decirse si el universo fuera sélo una gran unidad
espiritual; los pensamientos existentes en él serian una
reaccion impersonal sin sentido.

Pensemos en la teoria de la evolucidn. Si el mundo no es
mas que el producto de un proceso impersonal de evolucidn,
y no existe mas que materia fisica, entonces mis
pensamientos no son mas que atomos en movimiento, una
simple reaccion quimica. Una manera cruda de decir esto es,
"El cerebro secreta pensamientos, tal como el higado secreta
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bilis."? Por lo tanto, ¢por qué debo pretender que mis
pensamientos sean correctos? ¢Por qué deberian tener
sentido? La teoria misma que acabo de proponer no es mas
gue una reaccién quimica. Cuando declaro esta teoria, estoy
aserruchando la misma rama en que estoy sentado. En el
mejor de los casos, nuestros pensamientos serian como una
reaccion animal. Darwin mismo escribié en una carta:

Siempre surgird la horrenda duda en cuanto a si las
convicciones de la mente humana, la cual ha
evolucionado de la mente de animales inferiores,
realmente tienen valor o son confiables. ¢Debe
alguien confiar en las convicciones de la mente de un
mono, si es que en tal mente existen convicciones?%3

C. S. Lewis cita el argumento sucinto de J. B. S. Haldane:

Si mis procesos mentales estan completamente
determinados por los movimientos de los atomos en
mi cerebro, no tengo razén ninguna para suponer que
mis convicciones son verdaderas...y, por consiguiente,
no tengo razén para suponer que mi cerebro esté
formado por dtomos.>*

92 Cabanis, citado en Sire, Universe Next Door, Downers Grove, lllinois:
IVP, p. 98. En espafiol, El universo de al lado, Grand Rapids: Libros
Desafio, 2006.

9 Citado en Sire, Universe Next Door, p. 83. Sire atribuye la cita a una
carta a W. Graham (3 de julio, 1881), citado en The Autobiography of
Charles Darwin and Selected Letters [La autobiografia de Charles
Darwin y cartas selectas] (New York: Dover, 1892, republicado en
1958).

9 possible Worlds [Mundos posibles], citado por C. S. Lewis en Los
milagros (New York: Rayo/HarperCollins, 2006), p. 28.
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CARACTERISTICAS DEL HOMBRE SEGUN LA BIBLIA

La Biblia describe caracteristicas importantes del ser
humano. Hay algunas verdades fundamentales que son
especialmente importantes para la apologética.

1) Es la imagen de Dios.

¢Qué incluye esta imagen? Para entenderlo, piense en
las diferencias entre el hombre y los animales. El hombre es
creativo, es soberano sobre el resto de la creacién, se
relaciona socialmente con su préjimo, tiene un sentido moral
y espiritual, tiene la capacidad para razonar, la capacidad
para comunicarse con lenguaje, voluntad y emociones.
Cuando despertamos en la mafiana y nos obligamos a
levantarnos, en contra del natural deseo de quedarnos unos
minutos mas en la cama, manifestamos nuestra voluntad.
Cuando componemos una cancion, pintamos una pintura, o
escribimos un poema, mostramos nuestra creatividad.
Cuando disfrutamos de un tiempo con la familia, revelamos
nuestras emociones y la necesidad de mantener relaciones
interpersonales. Cuando hablamos con nuestros amigos por
teléfono, demostramos nuestras capacidades linguisticas. La
imagen de Dios se refleja en todo lo que hacemos.

Y dijo Dios: "Hagamos al hombre a Nuestra imagen,
conforme a Nuestra semejanza; y ejerza dominio sobre
los peces del mar, sobre las aves del cielo, sobre los
ganados, sobre toda la tierra, y sobre todo reptil que se
arrastra sobre la tierra". (Génesis 1:26)

Juan Calvino dijo:

No obstante, mantengo el principio que hace poco
expuse: que la imagen de Dios se extiende a toda la
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dignidad por la que el hombre supera a las demas
especies de animales.®

Aun los pensadores no cristianos reconocen ciertos
aspectos de la imagen de Dios en el hombre. Por ejemplo,
Platén sabia que el hombre es mas que un cuerpo fisico, que
tenia un alma; Aristételes y Descartes destacaban la razén
como instrumento de pensamiento, y Kant reconocia la
libertad del hombre y su aspecto ético. Esto es clave, porque
nos indica que hay algo a lo cual podemos apelar en el no
creyente.

2) Sabe que Dios existe.

En segundo lugar, el hombre sabe que Dios existe.
Segun las Escrituras, no necesita que nadie lo convenza de
gue Dios existe. Dios se ha revelado a cada ser humano, a
través de la creacion y directamente a su corazon. Es tan
evidente este sentido de la existencia de Dios, que algunos
cientificos recientemente estan tratando de explicar el
fenémeno, sugiriendo que estd en los genes.®® Lea el
siguiente pasaje cuidadosamente, porque es uno de los
pasajes biblicos mas importantes para desarrollar un enfoque
de apologética:

Pues la ira de Dios se manifiesta desde el cielo contra
toda impiedad e injusticia de los hombres que con
injusticia detienen la verdad. Porque lo que de Dios se
conoce es evidente entre ellos, pues Dios hizo que fuese

9 Juan Calvino, Institucion de la religidn cristiana, trad. Cipriano de
Valera, (Paises Bajos: Fundacién Editorial de Literatura Reformada,
1981), Libro I, Capitulo 15, Seccién 3.

% Jeffrey Kluger, "Is God in Our Genes?," [¢Dios estad en nuestros
genes?] Time, Oct. 25, 2004, 62—72. El articulo hace un resumen del
libro por Dean Hamer, The God Gene: How Faith Is Hard-Wired Into
Our Genes (New York: Doubleday, 2004).
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evidente. Porque lo invisible de él -- su eterno poder y
deidad -- se deja ver desde la creacion del mundo, siendo
entendido en las cosas creadas; de modo que no tienen
excusa. Porque habiendo conocido a Dios, no le
glorificaron como a Dios ni le dieron gracias; mds bien,
se hicieron vanos en sus razonamientos, y su insensato
corazon fue entenebrecido. Profesando ser sabios se
hicieron fatuos, y cambiaron la gloria del Dios
incorruptible por una imagen a la semejanza de hombre
corruptible, de aves, de cuadrupedos y de reptiles.

Por tanto, Dios los entregd a la impureza, en las
pasiones de sus corazones, para deshonrar sus cuerpos
entre si. Ellos cambiaron la verdad de Dios por la
mentira, y veneraron y rindieron culto a la creacion
antes que al Creador, jquien es bendito para siempre!
Amén. (Romanos 1.18-25 RVR60)

Fijese que Pablo aproveché esto cuando dialogé con los
fildsofos epiclreos y estoicos en Atenas (Hechos 17). Habia
visto que, entre todos los idolos, tenian uno dedicado al "Dios
no conocido". Se dio cuenta de que esto revelaba una
conciencia del Dios verdadero, y lo utiliz6 como un punto de
contacto.

Entonces Pablo poniéndose en pie en medio del
Aredpago, dijo: "Varones atenienses, percibo que
ustedes son muy religiosos en todo sentido. Porque
mientras pasaba y observaba los objetos de su
adoracion, hallé también un altar con esta inscripcion:
'"AL DIOS DESCONOCIDO'. Pues lo que ustedes adoran sin
conocer, eso les anuncio yo." (Hechos 17:22-23)

Esto también es sumamente importante para la
apologética, porque nos indica que existe un punto de
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contacto con el no creyente. El problema es que el hombre
reprime esta verdad y trata de esconderla.

Experimenté con este concepto en cierta ocasion con
una sefiorita budista de Vietnam. Primero le pedi que me
contara la historia del Buda. Cuando termind, le pregunté si
Dios lo habia dejado entrar al cielo al morir. iMe sorprendi
mucho de que me dijera que si! Para estar seguro de que
habia entendido, le pedi que me aclarara: "¢Quieres decir que
Dios estaba complacido con el Buda y le permitié entrar al
cielo cuando murié?" De nuevo estuvo de acuerdo. Le dije,
"¢ Te das cuenta de que crees que existe Dios?"

3) Tiene la ley de Dios escrita en su corazon.

En tercer lugar, el hombre tiene un sentido de
moralidad, una conciencia, y como consecuencia, un sentido
de culpa. Aunque tenga distorsionados sus valores, tiene al
menos una percepcion general del bien y del mal. Como
vimos en la historia de la filosofia, una de las ultimas cosas
que el hombre esta dispuesto a soltar es la nocidn de la ética.
Aunque sea escéptico en cuanto a la verdad, sigue hablando
de ética. Muchas peliculas muestran la lucha entre el bien y el
mal. Las religiones del mundo ensefian muchos valores
morales en comun. La literatura famosa revela el problema
de una conciencia culpable. El sentido de bien y mal es un
aspecto de la naturaleza humana que Dios le ha dado.

Este fendmeno es tan innegable que algunos cientificos
no creyentes tratan de explicarlo de acuerdo con el esquema
evolucionista. Algunos proponen que, durante el proceso de
evolucion, los animales que tendian a defender a sus
familiares del mismo grupo sobrevivian a los mas egoistas, y
asi se desarrollaron en el hombre los genes que le dan el
sentido ético, el sentido de que es mejor tratar bien a los
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demads.®” Sin embargo, nuestra conciencia del bien y del mal
no proviene de un proceso natural de la evolucién, sino de
Dios mismo, quien nos ha hecho a Su imagen.

Porque cuando los gentiles, que no tienen la ley,
cumplen por instinto los dictados de la ley, ellos, no
teniendo la ley, son una ley para si mismos. Porque
muestran la obra de la ley escrita en sus corazones, su
conciencia dando testimonio, y sus pensamientos
acusdndolos unas veces y otras defendiéndolos.
(Romanos 2:14-15)

Aun en tribus remotas, lejos de cualquier civilizacion, se
manifiesta un sentido de culpa y necesidad de hacer un
sacrificio para cubrir los pecados. Algunos envian un perro en
una lancha mar adentro para morir por ellos. Otros cortan la
cabeza de un ave, o sacrifican incluso a sus propios hijos. Una
de las cosas mas asombrosas que he visto ha sido un nifio
indigena congelado desde hace cientos de afos. Lo
encontraron casi intacto en la cordillera de los Andes en
Chile, y ahora estd en un museo. Los expertos dicen que su
ropa y posicion muestran que fue sacrificado a los dioses.

La sefiora Lady Macbeth de Shakespeare habia
convencido a su marido de asesinar al rey, pero se vuelve loca
debido a la conciencia de su culpa. Ella permanentemente
imagina que esta tefiida con la sangre, y se friega las manos
para sacarse las manchas. Grita, "iFuera, mancha maldita!"
No obstante, es inutil, y al final se suicida.

Nejludov, el protagonista de la novela Resurreccion de
Tolstoi, siente remordimiento por su pasado vergonzoso.
Habia seducido a una empleada en la casa de su tia, y
después participd en el jurado que condend injustamente a la

97 Olivia Judson, "The Selfless Gene," [El gen altruista] The Atlantic,
Oct., 2007, pp. 90-98.
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misma mujer por robo. También se da cuenta de que no estd
viviendo en consecuencia con sus convicciones en cuanto a la
riqueza y la propiedad. Conversa consigo mismo:

"¢Es posible?"... —pronuncié estas palabras en voz alta,
deteniéndose de golpe-: éEs posible que yo sea un
hombre vil?

Creyd que una voz le contestaba: -éQué eres si no?
...Decididamente era un hombre vil.

...Nejludov habia pasado un largo periodo sin cuidarse
de la palmaria contradiccion que existia entre la vida
que llevaba y las exigencias de la propia conciencia.
Ahora que lo advertia, se horrorizaba. Era tal el
contraste que dudaba hasta de la posibilidad de una
purificacion. "No, no, es inutil" — le sugeria una voz
interna tentadora.

"He tratado ya muchas veces de corregirme — pensaba
-, de hacerme mejor, y nunca he tenido voluntad para
ello. ¢Para qué probar de nuevo?"%®

Este sentido de culpa también es clave para la
apologética, porque muestra una puerta abierta al corazén
del no creyente. Aunque no quiera reconocerlo, dentro de si,
sabe que tiene una necesidad de perddn.

La mente del hombre no es una "tabula rasa", una
pizarra en blanco. Nuestros corazones y mentes saben que
Dios existe y tenemos un sentido del bien y del mal. No
importa cuanto intentemos borrarlas u ocultarlas, estas
verdades permanecen grabadas en nuestros corazones vy
mentes.

% Leon Tolstoi, Resurreccién (Santiago de Chile: Andrés Bello, 1998),
pp. 131, 132.
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4) No quiere someterse a Dios.

Necesitamos tener presente que la imagen de Dios ha
sido dafiada por la caida y contaminada por el pecado.
Incluso nuestra razén y nuestra conciencia ya no funcionan
perfectamente. Aunque sabe que Dios existe, sigue
negandolo, rehusandose a honrarlo, hasta que el Espiritu
Santo renueva su corazén. Su problema fundamental, mas
que intelectual, es espiritual. No quiere aceptar la verdad.

No hay quien entienda, no hay quien busque a Dios.
(Romanos 3.11)

...De manera que ellos no tienen excusa. Pues aunque
conocian a Dios, no lo honraron como a Dios ni le dieron
gracias...(Romanos 1:20-21)

Para evitar reconocer a Dios como su creador y su
Sefior, crea paradigmas personales que excluyen a Dios.

...Sino que se hicieron vanos en sus razonamientos y su
necio corazon fue entenebrecido. Profesando ser
sabios, se volvieron necios. (Romanos 1:21-22)

En una ocasion en que estaba jugando basquetbol con
algunos vecinos, un joven empezo a explicar que no creia en
Dios. Le pregunté, "éQué cosa te convenceria de que Dios
existe?" Respondidé que tendria que ver un milagro. Cuando le
pregunté como definiria un milagro, dijo, "Algo que no se
pueda explicar cientificamente." Queriendo asustarlo un
poco, levanté mi pufio sobre la cabeza de un amigo, y le dije,
"éTe serviria que matara a mi amigo y después lo resucitara?"
Mientras él meditaba su respuesta, decidi ayudarle. "Pasarias
toda tu vida buscando una explicacion cientifica, éverdad?"
"Probablemente", admitié. "Entonces no hay nada que te
pueda convencer de que ocurren los milagros o de que Dios
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existe, éverdad?" "Supongo que no," confesd. Este joven
honesto nos ayuda a entender cdmo piensa la gente a veces.
Para defender lo que quiere creer, establece sus propias
reglas.

LA CONTRADICCION VITAL DEL NO CREYENTE

Hubo un candidato a la presidencia de Chile que se
retir6 en plena campafia diciendo que tenia una
"contradiccion vital". Ser presidente simplemente no le
calzaba. Habia sido ministro de economia, y era un excelente
economista, pero se dio cuenta de que no podia ser
presidente.

El no creyente también tiene una "contradiccidén vital";
no puede vivir de acuerdo con sus propias convicciones.
Aunque niega a Dios al crear sus propias ideas, en lo
profundo de su corazdn, sabe que Dios estd alli. Aunque
rehusa vivir de acuerdo con las pautas éticas que Dios ha
establecido, su conciencia le recuerda constantemente que
éstas son vdlidas. A pesar de que pretende no ser culpable, la
carga se vuelve pesada. En su mente puede tratar de decidir
por si mismo lo que es verdad, pero la creacién entera le grita
gue no puede. También podria tratar de negar su propia
dignidad y la posibilidad de conocer la verdad, pero siendo la
imagen de Dios, cada célula de su cuerpo y de su mente le va
a persuadir que no es un accidente o un animal.

El no creyente es como el genio matematico John Nash
cuando sufria alucinaciones. La pelicula "Una mente bella"
cuenta dramaticamente la historia de este ganador del
premio Nobel, quien escuchaba voces de personas que no
existian. (En la pelicula, también ve a estas personas, pero en
la vida real, solamente escuchaba sus voces). Para dar
importancia a su vida, empezd a imaginar que estaba
ayudando al gobierno de los Estados Unidos a descifrar
codigos de los soviéticos, y asi evitar un holocausto nuclear.
¢Coémo podian sus amigos convencerle que estas personas no
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eran reales? Cada esfuerzo en este sentido era interpretado
por él como parte del complot de los soviéticos en su contra.
Siempre encontraba una manera de hacer que los eventos de
su vida encajaran en su esquema imaginario. Ni siquiera su
esposa podia ayudarle. No obstante, ella siguié amandolo y
apoyandolo, a pesar de lo dificil que era. Finalmente, hubo un
punto de ruptura en su mundo irreal. De pronto se dio cuenta
de que una de las personas imaginarias no crecia; era una
nifia que siempre tenia alrededor de diez afios. Este detalle lo
llevo a cuestionar la validez de su mundo imaginario. Busco
ayuda profesional y mejoré bastante por medio del
tratamiento.

En la apologética esto nos da una pauta. No debemos
dejar que el no creyente piense que esta bien cuando en
realidad no esta bien. Tenemos que persistir en amarlo, pero
también ayudarle a ver su inconsecuencia. Debemos buscar
ese algo que le haga reaccionar y volver en si. Nuestra tarea
es mostrarle la contradiccion vital en su esquema
equivocado. Seguramente al principio rechazara la evidencia
gue le presentemos, pero con oracidon y la obra del Espiritu
Santo, podra despertar a la verdad. Podra ver que el
cristianismo es el Unico esquema con el cual se puede vivir.

El no creyente es como el hijo prédigo (Lucas 15.11-32)
gue tomd su herencia y se fue a un lugar lejano. Traté de
empezar una nueva vida y pretender que su padre no existia,
pero no pudo seguir asi para siempre. Normalmente, las
primeras preguntas que la gente hace son acerca de la familia
y el lugar de origen. iNadie puede pretender que
simplemente llegd a existir! iCudnto tiempo puede alguien
esconder su historia? ¢Puede usted imaginar una
conversacion con él mientras alimentaba a los cerdos?
Cornelius Van Til nos ayuda a visualizar la situacion:

Cuando el hijo prodigo salié de la casa de su padre, no
pudo borrar inmediatamente de su memoria la mirada
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y la voz de su padre. jCudnto venia a su mente esa voz
cuando estaba en el comedero de los cerdos! jCudnto
trataba de vivir como si el dinero que habia usado
para entretener a sus "amigos" no hubiera sido de su
padre! Cuando le preguntaban de doénde era,
contestaba que era "de por alld". No queria recordar
su pasado. Pero no podia olvidarlo.®

Este es el dilema del no creyente. Sabe de dénde viene,
pero trata de negarlo. Aun asi, llega el momento cuando
tiene que admitir la verdad. Tiene que "volver en si", como le
sucedio al hijo prddigo. Y cuando lo hace, iDios el Padre viene
corriendo para recibirlo con los brazos abiertos! jY celebra
con un gran banquete!

Nuestra actitud hacia los no cristianos también debe
reflejar la misma gracia que el padre del hijo prédigo. A veces
nuestras diferencias con ellos pueden producir la sensacion
de que sean nuestros enemigos, y ellos pueden sentirlo
facilmente. Recuerde que cuando Jesus vio las multitudes,
tuvo compasion de ellas, porque estaban "angustiadas y
abatidas como ovejas que no tienen pastor " (Mateo 9:36).

Hagamos un resumen de nuevo de los puntos
principales del enfoque apologético del libro:

PRINCIPIOS PARA LA APOLOGETICA
1) Dios ha hecho al hombre a Su imagen, le ha revelado Su
existencia, y le ha revelado Su ley moral.

(Génesis 1, Romanos 1-2)

2) Pero el no creyente ha rechazado a Dios y Su revelacion, y

9 Cornelius Van Til, The Defense of the Faith [La defensa de la fe]
(Phillipsburg, New Jersey: Presbyterian and Reformed Publishing Co.,
1979), p. 231.
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pretende ser independiente de Dios.
(Génesis 3, Romanos 1-3)

3) Este rechazo de Dios y Su Palabra inevitablemente resulta
en que el no creyente no pueda estar seguro de lo que cree y
no pueda vivir en armonia con el mundo que le rodea.

4) La Unica manera de estar seguro de la verdad y vivir en
armonia con el mundo es volver a Dios, creer en Cristo, y
someterse a la revelacion de Dios como su fuente de verdad y
moralidad.

DINAMICA DE GRUPO

Observe algin objeto en la sala, como una silla, y
pregunte quién cree que realmente existe el objeto. Si
alguien dice que si, pregunte por qué cree que existe. Cuando
haya expresado sus razones, pregunte por qué confia en el
criterio que usé para defender su creencia. Por ejemplo, si
dice que lo puede ver con sus ojos y tocarlo con sus manos,
pregunte por qué confia en sus sentidos. Siga preguntando
por qué cree lo que cree, hasta llegar al punto final, cuando
no puede decir nada mas, es decir, cuando demuestra su
fundamento mas bdasico. ¢Cual es su postulado basico? ¢Qué
revela este ejercicio acerca de la epistemologia de la
persona? ¢Como incluydé a Dios y Su Palabra en su
razonamiento?

PREGUNTAS DE REPASO

1. Si en el contexto de la apologética tuviéramos que usar una
sola palabra para describir al no creyente, é¢cudl seria?

2. Si pudiéramos usar una sola frase para describir la raiz del
problema del hombre en relacién con su busqueda de la
verdad, écual seria?
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3. Si el no creyente piensa que la verdad es objetiva, que esta
fuera de él, éicudles son los problemas que enfrentara?

4. Si el no creyente cree que puede determinar la verdad en
su propia mente, écuales son los problemas que enfrentara?
5. Si el no creyente niega la posibilidad de conocer la verdad,
écual es el problema que enfrentara?

6. éCual es el problema en decir, "tu tienes tu verdad, y yo
tengo la mia"?

7. iCudl es el dilema inevitable del monismo impersonal?

8. ¢Qué duda expresd Darwin en cuanto a las convicciones de
la mente humana?

9. Mencione las caracteristicas del hombre nombradas en
este capitulo, y escriba la referencia de un pasaje biblico que
apoya a cada una.

10. ¢En qué sentido el no creyente es como John Nash?

11. ¢En qué sentido el no creyente es como el hijo prédigo?
12. Haga un resumen de los puntos principales del libro.

PREGUNTAS PARA REFLEXION

1. éCudl era su tendencia antes de entregarse a Cristo? ¢Creia
que la verdad estaba fuera de si, que estaba dentro de su
mente, que era imposible saber la verdad, o que todo era
verdad? ¢Qué problemas le causé esta perspectiva?

2. ¢Ha cambiado su perspectiva acerca del no creyente como
resultado de leer estos cuatro capitulos? ¢En qué sentido?
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PARTE Il: LA SEGURIDAD EN
LA FE CRISTIANA

Ahora bien, la fe es la certeza de lo que se espera, la
conviccion de lo que no se ve.
Hebreos 11:1 (NBLA)

El temor del SEROR es el principio de la sabiduria;
Proverbios 1:7 (NBLA)






5. PRIMERA SELECCION DE APOLOGISTAS

En la multitud de consejeros hay seguridad.
Proverbios 11.14 (RVR60)

A lo largo de la historia, muchos sabios "consejeros" han
estado ayudandonos a estar mas seguros de nuestra fe
cristiana. éQué podemos aprender de ellos? En este y el
siguiente capitulo haré un repaso de algunos de los que yo
considero los mas destacados argumentos apologéticos
desde el siglo Il. No es que esté de acuerdo con todos los
argumentos, pero pienso que son dignos de estudiarse. No
pretendo confeccionar una enciclopedia completa de
apologistas, ni tampoco presentar un resumen completo de
los escritos de los tedlogos que mencionaré. Solamente
quisiera explicar algunos de los argumentos y conceptos que
en lo personal me han resultado Utiles e importantes. Los
apologistas seran presentados en un orden
aproximadamente cronoldgico.

En el segundo siglo después de Cristo, ya habia
apologistas, entre ellos Justino Martir (100-165 d.C.), quien
defendid a los cristianos contra la acusacidn de ser ateos (por
no adorar a los mdultiples dioses de los romanos). El apunté a
las profecias cumplidas como prueba de la validez del
cristianismo, y explicé cuidadosamente las costumbres,
creencias, y principios éticos de los cristianos.'® Ireneo (130-
202) escribi®é en contra de la herejia del gnosticismo.!

100 Edwin M. Yamauchi, "Justin Martyr; Defender of the Faith," Great
Leaders of the Christian Church, ed. John Woodbridge (Chicago:
Moody Press, 1988), pp. 40-42. Vea también First Apology,
<http://www.earlychristianwritings.com/justin.html>,
<http://justus.anglican.org/resources/bio/175.html> (22 de julio,
2005).

101 Eyerett Ferguson, "Irenaeus; Adversary of the Gnostics," Great
Leaders, pp. 44—47. Against Heresies,
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Tertuliano (155-230) defendié también al cristianismo contra
acusaciones falsas y herejias de su tiempo (especialmente
Marcién).192 Estos apologistas eran bien educados, habian
estudiado extensamente la filosofia griega, y sin duda, en su
época fueron instrumentos utiles del Sefior. Sin embargo,
comenzaremos nuestro repaso con los gigantes de la Edad
Media, a saber, Agustin, Anselmo, y Tomds de Aquino,
quienes nos han bendecido con un legado de argumentos
apologéticos que contintan hasta hoy siendo de beneficio
para muchas personas.

AGUSTIN (354-386)

San Agustin de Hipona desarrollé una respuesta para el
problema del mal. El contexto de su quehacer apologético fue
un debate con los maniqueos respecto de la filosofia dualista.
Para resolver la supuesta contradiccion existente en un Dios
bueno que haya creado el mal, Mani sostenia que el bien y el
mal existen paralelamente desde la eternidad. Agustin no
estaba de acuerdo con los maniqueos, y ofrecid una
respuesta alternativa. Afirmd que el mal no es una sustancia
creada, sino un "defecto" del bien, un "accidente" (en el
sentido de una situacién temporal negativa), una "privacion
del bien". Por ejemplo, la enfermedad es una privacion de la
salud, pero no es algo creado, y tampoco es permanente.
Cuando la persona se recupera, la enfermedad no continda
en otra forma, sino deja de existir.

<http://www.earlychristianwritings.com/irenaeus.html|> (22 de julio,
2005). [Contra herejias]

102 Gerald L. Bray, "Tertullian and Western Theology," Great Leaders,
50-54. Apologeticus,
<http://www.earlychristianwritings.com/tertullian.html> (22 de julio,
2005).
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Ningun mal existe en si mismo, sino solamente como
un aspecto malo de alguna entidad real.!%

Ademas, Dios ha permitido el mal para un propésito
finalmente bueno.

Porque el Dios omnipotente... no permitiria nada malo
en sus obras, si no pudiera, en su omnipotencia y
bondad como Bien Supremo, convertir el mal en algo
bueno.1%*

Estos argumentos todavia son utiles en nuestros
esfuerzos por tratar el problema del mal. No se puede culpar
a Dios por el mal (Santiago 1:13) vy, en Ultima instancia, El
hace que el mal cumpla un buen propdsito dentro de Su plan
perfecto. También es importante explicar que el mal no es
parte de la creaciéon fisica, que Dios hizo todas las cosas
buenas (Génesis 1:31).

ANSELMO (1033-1109)

Anselmo es conocido por su argumento que Dios tuvo
gue hacerse hombre para salvarnos (Cur Deus Homo), y
también por su "argumento ontoldgico" para la existencia de
Dios. Basicamente el plantea lo siguiente:

1. El término "Dios" se define como el mejor ser que
se puede concebir.

103 Enchridion xi, capitulo IV,
<http://www.ourladyswarriors.org/saints/augenc.htm#chap4> (22 de
julio, 2005). Traducido por el autor. Vea también, Augustine,
Enchiridion, capitulo 4 en Confessions and Enchridion (Philadelphia:
Westminster Press, 1955), p. 344.

104 Enchridion xi, capitulo I,
<http://www.ourladyswarriors.org/saints/augenc.htm#chap4>
Augustine, Enchiridion, capitulo 3, Confessions and Enchiridion, 342.
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2. La existencia verdadera (existencia real) es superior
a la existencia concebida solamente como teoria.

3. Por lo tanto, Dios debe existir en realidad, y no
solamente en teoria.1®

Algunos consideran que este argumento es valido, pero
otros piensan que es una ilusion linglistica. Los que no lo
aceptan dicen que el hecho de imaginar algo o definir algo no
significa que exista.

ToMmAS DE AQUINO (1225-1274)

Aquino aplicd la légica a la teologia. Supuso que, a
través de la observacién de la naturaleza y el uso de la razdn,
el hombre podia llegar a la conclusidn de que Dios existe.
Propuso cinco argumentos para la existencia de Dios.

1. Movimiento. Todo se mueve y todo lo que se ha
movido ha sido movido por algo o alguien. Si buscamos lo que
primero movid algo, descubriremos que el primer motor es
Dios.

2. Causa. De una manera similar, todo tiene una causa.
Si seguimos el proceso de buscar la causa de todo, llegaremos
finalmente a Dios, la primera causa.

3. La imposibilidad de que nada exista. Aunque es
posible que muchas cosas no existan, no es posible que nada
exista. Si en un tiempo pasado nada existi6, nada podria
existir después, ya que nada surge de la nada. Si algo existe
ahora, entonces algo siempre existid. Si retrocedemos lo
suficiente, llegamos al punto en el que debemos asumir que

105 Anselm, Proslogium, capitulos 2 y 3, Proslogium; Monologium: An
Appendix in Behalf of the Fool por Gaunilon; y Cur Deus Homo, trans.
Sidney Norton Deane (Chicago: The Open Court Publishing Co., 1903),
pp. 7-9.Proslogium, <http://www.iep.utm.edu/a/anselm.htm>
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una primera cosa tuvo que existir sin una causa externa, y eso
debe ser Dios.

4. Norma ideal. Todo se compara y ubica en categorias
de bueno, mejor, y lo mejor. Debe existir algo que es
absolutamente mejor que todo lo demads, y con lo cual todo
lo demads se compara, y esto es Dios.

5. Disefio. Todas las cosas tienen un propdsito, lo cual
da cuenta de un disefiador, el cual es Dios.%®

Los tres primeros argumentos son versiones de lo que se
ha llamado el argumento "cosmoldgico", puesto que estan
basados en la naturaleza del cosmos. El quinto argumento se
llama el argumento "teleoldgico" (ino teoldgico!). La palabra
viene del término griego "telos", que significa "fin" o
"propésito".

Estos argumentos pueden ayudarnos. Muestran la logica
de creer en algun ser superior, el cual dio origen a todo. El
argumento teleoldgico es especialmente bueno, porque
apunta al disefio inteligente. Segin Romanos 1.18-20, Dios se
ha revelado a si mismo en la creacién, y el hombre percibe
algo acerca de Sus "cosas invisibles", Su "eterno poder y Su
deidad". El Salmo 19.1 dice, "Los cielos cuentan la gloria de
Dios, y el firmamento anuncia la obra de sus manos." Cuando
estuve dudando de la existencia de Dios, fueron las estrellas
las que me mostraron Su presencia. Los argumentos de
Aquino son vélidos porque apuntan a la evidencia de Dios en
la creacién. De hecho, Dios ha revelado el sentido de Su
existencia en el hombre de tal manera que realmente no
tenemos que esforzarnos mucho para convencer a la mayoria
de la gente de ello. Es posible que algunas personas hayan
suprimido el conocimiento de Dios mas que otras, pero la
mayoria admite que cree en algln tipo de ser superior.

106 Summa Theologiae, Pregunta 2, Articulo 3.
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No obstante, debemos tener cuidado en cuanto a la
forma en que utilizamos estos argumentos. Tenemos que
admitir que no ofrecen detalles acerca del "ser superior". Si
usamos los argumentos solos, sin hacer referencia al
concepto biblico del unico Dios personal, del Dios que es un
solo Dios en tres personas, que envid a Su Hijo para
salvarnos, no hemos logrado mucho. De hecho, es posible
que inmunicemos a una persona en contra del evangelio al
darle razones para crear su propio concepto de un ser
superior, y evitar asi al Dios verdadero. Podriamos convertir a
nuestro amigo en un budista, musulman, hindd, o creyente
en cualquier otra religion. Recordemos que Pablo, al hablar
con los atenienses respecto del altar al "dios no conocido", no
los felicitd ingenuamente, "iMe alegro de que crean en Dios!
iYo también creo en el mismo Dios!" Por el contrario, les dijo,
"Al que vosotros adorais, pues, sin conocerlo, es a quien yo os
anuncio." (Hechos 17.23)

JUAN CALVINO (1509-64)

Mi esposa Angélica estudié francés en la universidad, y
como Juan Calvino era una figura clave en la historia de
Francia, sus ensefianzas formaron parte de sus estudios.
Aunque su profesor criticaba a Calvino, Angélica lo encontré
bastante convincente. Incluso, esto fue el comienzo de su
conversion a Cristo. Esto lo menciono, porque Calvino
normalmente no es considerado un apologista. No obstante,
su Institucion realmente debe entenderse como una defensa
de la fe. La presentd al rey Francisco | como una explicacién y
defensa del evangelio.’®” Para Calvino, la apologética no
estaba separada de la evangelizacion. Incluso, su método de
apologética consistia en dar una presentacion convincente
del evangelio.

107 VVea las introducciones. Juan Calvino, Institucion de la religion
cristiana.
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Calvino no confiaba principalmente en argumentos
légicos o en evidencias para convencer al no creyente de las
verdades del evangelio. Comparado con Aquino por ejemplo,
Calvino redujo considerablemente el papel de la razén
humana. Sin embargo, no rechazé la razén. Incluso, era muy
bueno para presentar evidencias y argumentos bien
razonados para confirmar el evangelio. Era precisamente esto
lo que causd que Angélica apreciara sus ensefianzas. Su
combinacidn de légica y pasién fue muy persuasiva.

Calvino destaco el hecho de que Dios se ha revelado a
todo hombre. "...Afirmamos que los hombres tienen un cierto
sentimiento de la divinidad en si mismos; y esto, por un
instinto natural."'®® El hombre mismo, siendo la imagen de
Dios (un "claro espejo de la obra de Dios"'%) es la revelacién
mas alta de Dios en toda la creacidn.

..Cada uno siente dentro de si sin duda alguna la
gracia celestial con que son sustentados y existen. Si,
pues, para alcanzar a Dios no es menester salir de
nosotros, équé perdon merecera la pereza del que
para conocer a Dios desdefia entrar en si mismo,
donde Dios habita?*?

Asi la revelacién general es suficiente para dejar al
hombre sin excusa, segin Calvino. "Vemos, pues, que no es
menester discutir mucho ni traer muchos argumentos para
mostrar qué testimonios y muestras ha dado Dios en cuanto
ha creado para dar noticia de su divina majestad."!!! Sin
embargo, la evidencia de Dios en la creacién no conduce al
hombre a la salvacion. Se necesitan las Escrituras, usadas por
el Espiritu Santo, para comunicar el evangelio, iluminar la

108 Jyan Calvino, Institucion, 1.3.1.
109 Institucidn, 1.5.3.
110 institucién, 1.5.3.
111 Institucién, 1.5.10
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mente del hombre, cambiar su corazén, y producir fe en
Cristo.

La defensa que presenta Calvino para las Escrituras

revela su método apologético. Dice, "Con todo, van fuera de
camino y pervierten el orden los que pretenden y se
esfuerzan en mantener la autoridad y crédito de la Escritura
con argumentos y disputas."*? Afirmaba que solamente el
testimonio del Espiritu Santo convencerd a alguien de la
autoridad de la Biblia.

Como los profanos piensan que la religion consiste
solamente en una opinidn, por no creer ninguna cosa
temeraria y ligeramente quieren y exigen que se les
pruebe con razones que Moisés y los profetas han
hablado inspirados por el Espiritu Santo. A lo cual
respondo que el testimonio que da el Espiritu Santo es
mucho mas excelente que cualquier otra razon.
Porque, aunque Dios solo es testigo suficiente de si
mismo en su Palabra, con todo a esta Palabra nunca se
le dara crédito en el corazén de los hombres mientras
no sea sellada con el testimonio interior del Espiritu.'*3

Calvino insiste que la Escritura "..no estd sujeta a

pruebas ni argumentos."'* Su esencia divina es obvia por si

lluminados, pues, por la virtud del Espiritu Santo, ya
no creemos por nuestro juicio ni por el de otros que la
Escritura procede de Dios, sino que por encima de
todo entendimiento humano con toda certeza
concluimos (como si en ella a simple vista viésemos la

112 Institucidn, 1.7.5.
113 Institucidn, 1.7.5.
114 Institucidn, 1.7.6.
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misma esencia divina) que nos ha sido dada por la
boca misma de Dios por ministerio de los hombres.!°

En otras palabras, alguien que entra en la presencia
misma de Dios no busca pruebas para Su existencia, o
pruebas de Su deidad. Su misma gloria es "prueba" suficiente.
Lo mismo sucede con la Biblia; al leerla, reconocemos la
autoridad majestuosa de Dios.

Pero después de decir esto, Calvino procede a presentar
"pruebas" de la credibilidad de las Escrituras. Creia que no
seria dificil mostrar a los que cuestionan la Escritura "...que
todas sus fanfarronerias..no son mas que humo vy
vanidad."'*® Sus "pruebas" incluyen lo siguiente: (1) La
Escritura esta "llena de dichos y sentencias que el
entendimiento humano no hubiera podido imaginar". (2) La
Escritura es muy antigua, previa a otros escritos religiosos. (3)
Los milagros son testimonio de la autoridad de los
mensajeros de Dios. (4) Las profecias biblicas se cumplieron,
por ejemplo, la caida de Jerusalén, y el nombre de Ciro,
mencionado en Isaias. (5) La Escritura ha sido preservada
durante muchos afios. (6) En el Nuevo Testamento, hombres
simples escribieron cosas profundas, mostrando que fueron
ensefiados por el Espiritu Santo. (7) La Iglesia y los martires
han dado testimonio de la autoridad de las Escrituras.'?’
Concluimos de esto que, para Calvino, la conviccidn de la
autoridad de las Escrituras esta "por encima" de la razén
humana, pero no en contra de ella.

115 Institucidn, 1.7.6.
116 Institucidn, 1.7.5.
17 |nstitucion, 1.8.1-12.
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G. K. CHESTERTON (1874-1936)

En la primera mitad de The Everlasting Man [El hombre
eterno]!!®, este periodista y apologista catélico nos invita a
suponer por un momento que el hombre es un mero animal.
Luego, demuestra que al tratar de hacer esto, las enormes
diferencias entre el hombre y el animal se nos presentan
obvias. En la segunda mitad del libro, desarrolla un
razonamiento parecido en cuanto a Jesus. Si suponemos que
se trata de un mero hombre, pronto nos sorprenderemos por
las grandes diferencias entre él y un ser humano cualquiera.

Otros lideres religiosos como Mahoma, Confucio, o el
Buda, ni siquiera se acercan a él en grandeza, y ninguno de
ellos dijo que era Dios. Mas aun, si alguien dice que es Dios, lo
consideramos mentalmente enfermo. Pero, obviamente Jesus
no estaba loco.

Ningun critico moderno en su sano juicio piensa que el
predicador del sermén del monte era un horrible
imbécil que dibujaba estrellas en los muros de una
celda. Ningun ateo o blasfemo cree que el autor de la
pardbola del hijo prdadigo fuera un monstruo con una
sola idea absurda, como un ciclope con un solo ojo. ...
Sin embargo, de acuerdo con toda analogia, o
tenemos que considerarlo como tal, o tenemos que
ubicarlo en el lugar mas alto de todos.*?

C.S. LEwis (1898-1963)

C.S. Lewis es uno de los autores cristianos mas leidos del
siglo pasado. Tanto cristianos como no cristianos de todo el

118 New York, Doubleday and Company, 1955. Vea una version
electrdnica de este libro en inglés en el siguiente sitio:
<http://www.worldinvisible.com/library/chesterton/everlasting/conte
nt.htm>

119 The Everlasting Man, p. 202.
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mundo han disfrutado de Las Crdnicas de Narnia y de su
ciencia-ficcion. La pelicula reciente, "Narnia", basada en el
primer libro en esta serie, fue muy exitosa. También sus libros
apologéticos han sido muy populares, porque son originales,
profundos, y agradables. Mencionaremos tres de sus libros,
los cuales nos proporcionardn poderosas armas para la
defensa de la fe.

El problema del dolor 12°

Lewis comienza este libro con la confesion de que el
argumento para la existencia de Dios basado en la naturaleza
(cosmoldgico o teleoldgico), solamente le llevaria a creer en
un Dios débil o malvado. Segun él las conclusiones ldgicas
serian que, "...0 bien, no hay espiritu alguno fuera del
universo, o bien es indiferente al bien y al mal, o es un
espiritu perverso."'?! Pero Lewis invierte el problema, y
pregunta por qué, no obstante este dilema, tanta gente cree
en Dios. Sugiere que la Unica respuesta es que la conciencia
de la existencia de Dios debe provenir de Dios mismo.

Luego arguye que el mal podria evitarse con sélo alterar
el ambiente y negarle al hombre su libre albedrio. Aunque en
un sentido Dios puede hacer cualquier cosa, en otro sentido
no puede hacer algo intrinsicamente imposible. No puede
hacer un triangulo de cuatro lados, por ejemplo. No puede
hacer al hombre con libre albedrio al mismo tiempo que
hacerlo sin libre albedrio. Dios pudo haber programado al
hombre de un modo que le fuera imposible tener
pensamientos pecaminosos, o de un modo en que su cerebro
simplemente se rehusara funcionar cuando intentara pensar
en algo malo. Quizds pudo haber evitado el sufrimiento con

120 Escrito en inglés en 1940 (The Problem of Pain), su primer libro
apologético. Edicidn en espaiiol: El problema del dolor, 2006, Rayo
/HarperCollins.

121 C. S, Lewis, El problema del dolor (New York: Rayo/HarperCollins,
2006), p. 23.
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una constante manipulacién de las circunstancias. Pero estas
opciones habrian quitado al hombre su libertad para tomar
decisiones y actuar de acuerdo con ellas.??

Tal vez fuera posible imaginar un mundo en el que
Dios corrigiera los continuos abusos cometidos por el
libre albedrio de Sus criaturas, de suerte que la viga de
madera se tornara suave hierba al emplearla como
arma, o que el aire se negara a obedecer cuando
intentdaramos emitir ondas sonoras portadoras de
mentiras o insultos. En un mundo asi seria imposible
cometer acciones erréneas, pero eso supondria anular
la libertad de voluntad.?®

Lewis concluye:

Si tratdaramos de excluir el sufrimiento, o la posible
existencia del sufrimiento que acarrea el orden natural
y la existencia de voluntades libres, descubririamos
gue para lograrlo seria preciso suprimir la vida misma.

Tal vez no sea éste "el mejor de los mundos posibles",
sino el Unico posible.’?*

Al dolor Lewis lo llama el "megafono" de Dios para
"despertar a un mundo sordo", un instrumento terrible que
nos recuerda que algo aqui anda mal.'?> El dolor "remueve el
velo" y "planta la bandera de la verdad dentro de la fortaleza
del hombre rebelde".?® E| dolor impide que nos quedemos

122 C.S. Lewis, El problema del dolor, p. 41.

123 C. S. Lewis, El problema del dolor, p. 41.

124 C. S. Lewis, El problema del dolor, p. 42.

125 C. S. Lewis, El problema del dolor, p. 97.

126 C. S. Lewis, The Problem of Pain (New York: MacMillan, 1966), p. 95,
traducido del inglés por el autor (ausente en version en espafiol).
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demasiado arraigados en este mundo y nos obliga a mirar
hacia la eternidad.

Nuestro Padre nos reconforta en el Vviaje
procurandonos albergue en posadas acogedoras, pero
no nos alienta a confundirlas con el hogar.?’

Con respecto al infierno, Lewis insiste en que "las
puertas del infierno estan cerradas por dentro."!?® Es decir, la
gente tendra que culparse a si misma por su propia decision
de rechazar a Dios.

Los milagros*®®

Lewis demuestra que el naturalismo se contradice. El
naturalismo es una filosofia que sostiene que la Unica
realidad existente es la naturaleza, negando la dimension
espiritual o sobrenatural. Lewis insiste en que, si vamos a
creer solamente en lo natural, debemos ser consecuentes y
admitir que nuestros pensamientos son también parte del
proceso impersonal de la naturaleza. Sin embargo, si mis
pensamientos son el resultado de un movimiento impersonal
de atomos (una causa irracional), écomo puedo creer que mis
pensamientos son validos? Esto me llevaria a dudar de la
premisa misma que estoy manteniendo. Lewis sostiene,

Si todo lo que existe es sélo la Naturaleza, el gran
suceso intertrabado carente de inteligencia, si
nuestras mas profundas convicciones son solamente el
subproducto de un proceso irracional, entonces es
claro que no existe ni el mas tenue fundamento para
suponer que nuestro sentimiento de justeza, y nuestra

127.C. S. Lewis, El problema del dolor, p. 117.

128 C. S. Lewis, El problema del dolor, p. 129.

129 pyblicado originalmente en el afio 1947. (edicién 2001 publicado
por HarperCollins). En espafiol: Los milagros, Ediciones Encuentro.
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consecuente confianza en la uniformidad, nos pueda
decir nada sobre la realidad externa a nosotros
mismos. Nuestras convicciones serdn en este caso
simplemente un hecho "acerca de nosotros", como el
color de nuestro pelo. Si el Naturalismo es verdad,
entonces no tenemos razon alguna para fiarnos de
nuestra conviccion de que la Naturaleza es
uniforme.%

También arguye,

Una teoria que explicara todas las cosas en el universo
pero que hiciera inviable creer que nuestro
pensamiento es valido, quedaria drasticamente
descalificada. Porque se habria llegado a esta teoria
precisamente por el pensamiento, y si nuestro
pensamiento no es valido, la teoria se desmoronaria
por si mismo. Habria destruido sus propias
credenciales. Seria un argumento que probara que
ningun argumento es valido — una prueba de que no
pueden darse pruebas — lo cual es un sinsentido.!

En otras palabras, como mencionamos anteriormente,
la teoria de un universo cerrado se destruye a si misma. Es
como decir, "No puedo confiar en mis propios
pensamientos." Equivale a aserrar la rama en la que estoy
sentado.

Lewis hace notar que el naturalismo tiene un problema
parecido con los juicios morales. Si los postulados naturalistas
son verdad, no hay ninguna razén para creer que exista un
sistema moral mejor que otro. Mas aun, "Si el Naturalismo es

130 C S, Lewis, Los milagros, pp. 166-167.
1B1C. S. Lewis, Los milagros, pp. 27-28.
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verdadero, un 'yo debo' es el mismo género de afirmacion
que cuando digo 'me apetece' o 'me voy a poner malo"".3?
Este argumento es poderoso. Existen muchas personas
gue sostienen alguna forma de teoria naturalista o monista, o
de "universo cerrado". Mostrarles que su posicion no se
puede defender podria ayudarles a reconsiderar sus

convicciones.

Cautivado por la alegria 33

Este libro es el testimonio personal de C. S. Lewis, en
que explica cémo llegé a creer en Dios. El relata que le llamé
la atencion un inexplicable sentido de alegria que
repetidamente le sobrevenia, especialmente cuando
recordaba algunos momentos agradables de su juventud. éDe
doénde viene este gozo? No puede ser simplemente el
resultado de un proceso impersonal del universo. Concluyd
que Dios debe existir, y que el gozo viene de él. Aqui
encontramos la cara inversa del problema del mal. Tal como
los no creyentes nos preguntan como puede existir el mal en
un universo creado por un Dios bueno, nosotros podemos
preguntarles a ellos cémo puede existir el gozo en un
universo impersonal.

Mero cristianismo?3*

En este libro popular, Lewis arguye que el sentido moral
del hombre sefiala a Dios. Hay un sentido innato de que "el
hombre no debe ser egoista", por ejemplo, pero este
principio no es algo que el hombre haya simplemente
inventado. El materialismo no puede dar una explicacidn

132 C. S. Lewis, Los milagros, p. 61.

133 pyblicado en inglés, Surprised by Joy, 1955 por Harcourt Brace and
Company, Orlando, FL. En espafiol: Cautivado por la alegria, New York:
Rayo/HarperCollins, 2006.

134 C. S. Lewis, Mero cristianismo (New York: Rayo/Harper Collins,
2006).
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satisfactoria de esto, pero el cristianismo si puede. Lewis
procede a explicar lo que creemos los cristianos, y después
discute temas de moralidad.

Lewis responde a la pregunta de por qué Dios permitiria
el mal. Dice que a veces personas en autoridad deciden
permitir cosas que en un sentido estan contra su voluntad,
pero que en otro sentido estdn de acuerdo con su voluntad.
Por ejemplo, una madre podria desear que su hija mantenga
su habitacién ordenada, pero a la misma vez, también desear
gue su hija tenga la libertad para mantener o no mantener su
habitacién ordenada.

Fijese que la apologética de Lewis apela a la imagen de
Dios en el hombre, especialmente a nuestro sentido de
libertad, nuestro sentido de gozo, y nuestro sentido del bieny
del mal. Aunque el no creyente puede atribuir estas
caracteristicas a fuentes que no sean Dios, la Biblia enseia
que son parte de la imagen de Dios en nosotros.3®

CORNELIUS VAN TiL (1895-1987)

Van Til nos recuerda del cuento del emperador que no
tenia ropa. Los sastres reales lo habian engafiado haciéndole
creer que tenia un nuevo traje hermoso que sélo los
inteligentes podian ver. Por supuesto, el emperador no quiso
admitir que él no lo veia. Mientras desfilaba por las calles de
la ciudad, nadie se atrevia a decirle que estaba totalmente
desnudo, hasta que un nifio inocente exclamd, "iEl
emperador no tiene ropa!" Van Til ha sido comparado con el
nifio del cuento, atreviéndose a denunciar al pensamiento
necio del no cristiano por pretender ser independiente de
Dios.1%

135 Génesis 1.26-28; 2.15-25; 3:6; Romanos 2.14-15.
136 Rousas J. Rushdoony, By What Standard? (Philadelphia:
Presbyterian and Reformed, 1965), p. 19.
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Recuerdo cuando Dr. Van Til se paseaba enfrente de la
sala imitando a Addn y Eva antes de la Caida. "Me pregunto...,
me pregunto..., me pregunto, {quién tendra razén? ¢Dios o la
serpiente?" Pero, "écon qué derecho cuestionaban a su
creador?", insistia. ¢CoOmo pudieron sentarse en el sitial de
jueces de la verdad, aun sobre Dios mismo? La situacion tras
la Caida es aun peor, ya que la razdn, la voluntad, y cada
aspecto del hombre han sido dafados. Independientemente
de Dios el hombre no tiene como encontrar la verdad, pero
esto es exactamente lo que trata de hacer.

Van Til insiste en que los "hechos brutos", es decir,
hechos sin interpretacion, no existen. La verdad no es
neutral. Conocer la verdad es ser fiel a Dios, y creer en una
mentira es ser infiel. Dios tiene el conocimiento original
absoluto, pero el hombre tiene solamente conocimiento que
recibe de Dios. Por lo tanto, debemos aprender a "pensar los
pensamientos de Dios después de él".

En un sentido, no existe "terreno comun" con el no
creyente. No debemos trasladarnos a su sistema de creencias
para tratar de convencerle de la verdad. No va a resultar. Una
vez que hayamos aceptado sus postulados bdsicos, no
podremos volver a la verdad. Es como tratar de sacar una
cuenta matematica con los nimeros correctos, pero con la
formula equivocada. No importa qué datos usemos; si la
formula esta mala, la respuesta estarda mala. De la misma
manera, si aceptamos las convicciones primarias del no
creyente, las conclusiones estardan malas. Por ejemplo, si
aceptamos la conviccién del no creyente de que la
herramienta vdlida para juzgar la verdad es la ldgica, no
podremos convencerle acerca de algunas doctrinas cristianas
basicas, porque algunas doctrinas, como la de la Trinidad, son
verdades misteriosas que escapan a la ldgica humana. Si
estamos de acuerdo en que la légica es nuestra prueba,
entonces esencialmente hemos permitido que el hombre se
convierta en juez de lo que es ldgico y, por tanto, de lo que es
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verdadero. Si el hombre es el juez, entonces Dios ya no es
nuestra autoridad y fuente de verdad. Esto no significa que
no haya posibilidad de dialogo con el no creyente, o que no
podamos escuchar al no creyente para entenderlo mejor.
Pero no podemos dar por cierto sus principios
fundamentales, sus presuposiciones, en que no reconoce a
Dios como supremo.

Van Til esta de acuerdo con temporalmente asumir la
posicidon del no creyente para el propdsito de discutir con él.
Dice, "Pueden, para argumentar, ponerse en el lugar del no
creyente y aceptar sus presuposiciones, para mostrarle que
no puede refutar inteligentemente el enfoque cristiano."*’

Richard Pratt ha desarrollado esta estrategia de una
manera genial en Todo pensamiento cautivo.’3® Con el
propodsito de poner la apologética de Van Til al alcance de
personas laicas, basa su método en Proverbios 26.4-5,
""Nunca respondas al necio de acuerdo con su necedad, Para
gue no seas tu también como él. Responde al necio como
merece su necedad, Para que no se estime sabio en su propia
opinidn." Pratt explica que estos versiculos que parecen
contradecirse simplemente significan que debemos evitar
realmente adoptar las convicciones del no creyente, pero que
en algunas ocasiones puede ser un buen método apologético
temporalmente pretender adoptar sus presuposiciones para
mostrarle que lleva a contradicciones. En otras palabras,
podemos decir, "Supongamos que su posicidn es correcta por
un momento. ¢Hasta donde nos llevaria?"

Tampoco Van Til quiere decir que no exista un "punto
de contacto" con el no creyente, o un punto de diadlogo. El
punto de contacto es la revelacidon que Dios nos ha dado a
ambos. Profundamente grabado en su ser persiste una

137 Cornelius Van Til, The Defense of the Faith [La defensa de la fe]
(Phillipsburg, NJ: Presbyterian and Reformed Publishing Co., 1979), p.
180.

138 Richard Pratt, Todo pensamiento cautivo (Editorial CLIR, 2017).
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conciencia de la existencia de Dios y su ley moral, y una
percepcion de la culpa (Romanos 1 y 2). Ademds, toda
persona es la imagen de Dios, y refleja a Dios en ciertos
aspectos de su naturaleza. Van Til dice que la creacion entera
tiene las "huellas digitales" de Dios.

Segun Van Til, todo razonamiento es circular en un
sentido. Es decir, existe un cierto punto de partida, el cual es
imposible de defender sin hacer referencia a la misma
presuposicion. Esto es normal e inevitable en cualquier
sistema de pensamiento. El cristiano debe volver siempre a
Dios y Su Palabra como su punto de partida. ¢Por qué creo tal
y tal cosa? Nuestra respuesta ultima es, "porque Dios lo dice".
El enfoque cristiano acerca de la verdad es que la mente de
Dios es la fuente de toda verdad, no nuestra propia mente.

En cambio, el no creyente siempre vuelve a si mismo.
éPor qué cree él tal y tal cosa? Su respuesta ultima es,
"iporque yo lo digo! Al final, él cree lo que quiere creer.

En el ultimo analisis, tendremos que elegir entre dos
teorias del conocimiento. Segun una teoria, Dios es el
juez en la mas alta corte de apelaciones. Segun la otra
teoria, el hombre es el juez en la mas alta corte de
apelaciones.'®®

El enfoque de Van Til no constituye un salto de fe
irracional. La Palabra de Dios esta también en armonia con la
revelaciéon general que percibimos e interpretamos, ya que
somos la imagen de Dios. Mas aun, el mundo tiene
explicacién solamente cuando presuponemos la verdad del
teismo cristiano. Cualquier otra presuposicion nos conduce a
la contradiccidn y la confusidn.

139 Cornelius Van Til, Defense of the Faith [Defensa de la fe]
(Phillipsburg, NJ: Presbyterian and Reformed, 1979), p. 34.
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Segun Van Til, para defender la Biblia no debemos
someter la Palabra de Dios al juicio de ninguna otra
autoridad, como si existiera algo superior a la Palabra misma.
Si juzgamos las Escrituras segun la ldgica, por ejemplo,
estamos poniendo la légica sobre Dios. Si juzgamos la Palabra
segun principios cientificos, segln nuestra interpretacion de
la historia, segun nuestro propio concepto de bien y mal,
segun nuestras emociones, o segun cualquier otra cosa,
estamos haciendo que nuestra propia mente sea juez sobre
Dios, iy volvemos al error del huerto de Edén!

No usamos velas o bombillas eléctricas para averiguar
si existe la luz y energia del sol. Es al revés. Tenemos la
luz en las velas y la energia eléctrica en las bombillas
gracias a la luz y energia del sol. Del mismo modo, no
podemos someter las afirmaciones autoritativas de las
Escrituras al criterio de la razon humana, porque es de
las Escrituras que la razon aprende cual es su funcidn
correcta.l40

Van Til me desafié a entregar mi mente al Sefior, y
cuando lo hice, fue como una segunda conversion. Lutero dijo
que si Dios le decia que comiera manzanas silvestres con
excremento de caballo, lo haria, puesto que era una orden
divina.*** Como mencioné antes, yo diria que, si Dios me dice
gue la luna esta hecha de queso verde, jentonces cambiaria
mi modo de pensar en cuanto a la luna, al queso, y al color
verde! Por supuesto, Dios nunca hara una declaracién que
contradice tan claramente nuestro uso normal del lenguaje,
la razén y la observacion, pero esta idea expresaba mi nueva
actitud de absoluta sumisién a El. Mi punto es que todo lo

140 The Defense of the Faith, p. 108.

141 Ernest Gordon Rupp, "Martin Luther",
<http://www.hfac.uh.edu/gbrown/philosophers/leibniz/BritannicaPag
es/Luther/Luther.html> (29 de julio, 2005).

122



APOLOGISTAS (1)

que Dios dice es verdad. No es solamente que El conoce toda
la verdad; El es el autor y la fuente de la verdad. Si Dios lo
dice, ¢quién soy yo para cuestionarlo?

En cuanto a la apologética, Van Til nos ofrece confianza
para dialogar con los no creyentes. Nos ayuda a ver la raiz del
problema del no creyente, y a tener los pies firmemente
plantados en las Escrituras. Nos anima a hacer que la
apologética mantenga su cardcter evangelistico. Debemos
ayudar al no creyente a someter su corazén y su mente a su
creador.

Para Van Til, esto no era solamente una teoria; era
también su practica. Aunque algunos diran que Van Til era un
escritor muy filoséfico y dificil de entender, sus alumnos
recordamos que frecuentemente nos contaba que habia
conocido a alguien en el tren, y lo habia invitado a tomar un
café para hablar del evangelio. Para él, la apologética jamas
debia ser separada de la evangelizacion. Yo recuerdo también
gue a menudo salia a pasear con los alumnos, conversando
amistosamente, y que su himno favorito era "Si, Cristo me
ama".

Existen distintas opiniones en cuanto a si Van Til
estuviera de acuerdo con el uso de las evidencias en la
apologética. Probablemente la mayor autoridad sobre Van
Til, John Frame, piensa que Van Til aceptaba el uso de las
evidencias.!*? Aunque en algunas de sus clases me daba la
impresion de que él decia que no debemos apelar a
evidencias como argumentos cientificos, estoy de acuerdo
con Frame. Creo que Van Til no estd diciendo que sea
incorrecto usar evidencias, sino que no podemos esperar que
el no creyente acepte las evidencias, porque estd
espiritualmente ciego. El dice explicitamente que, aunque el

142 John Frame, Apologetics to the Glory of God; an Introduction
[Apologética para la gloria de Dios] (Phillipsburg, NJ: P&R Publishing,
1994), pp. 12-13.
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no creyente estd espiritualmente ciego, debemos predicarle
el evangelio y "razonar" con él, porque el Espiritu puede
utilizar eso para abrir sus ojos en forma milagrosa.

...Las Escrituras nos ensefian a hablar y predicar,
ademads de razonar, con hombres ciegos, porque Dios,
en cuyo nombre hablamos y razonamos, puede hacer
que los ciegos vean. Jesus le dijo a Lazaro, quien ya
estaba muerto, que se levantara y saliera de la tumba.
El profeta predicd a los huesos secos en el valle, hasta
que se convirtieron en carne. Asi, nuestro
razonamiento y nuestra predicacion no son en vano
mientras Dios en Cristo razona y predica a través de
nosotros.*3

Como yo lo veo, si confiamos en Dios para abrir los ojos
del no creyente a la verdad del evangelio encontrada en las
Escrituras, también podemos confiar en el Espiritu Santo para
abrir sus ojos a las evidencias que vienen de la revelacidn
general. ¢Por qué no usar todos los aspectos de la verdad?
Por supuesto, el mensaje del evangelio es absolutamente
necesario para la salvacion, y claramente tiene la prioridad,
pero a veces la evidencia de la revelacidon general puede
ayudar a despejar el aire, para que la verdad se pueda ver
mas facilmente.

FRANCIS SCHAEFFER (1912-1984)

Schaeffer establecié un hogar en las montaias de Suiza
al que llamé L'abri, donde él y su esposa recibian a los
escépticos intelectuales de la generacién de las décadas de
1960 y 1970. Fue un evangelista-apologista para la gente de
todo el mundo. Como tal, entendia las dudas y angustias de
su generacion. Analizaba desde una perspectiva cristiana no

143 The Defense of the Faith, pp. 212-213.
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solamente la filosofia, sino también la musica, el arte, la
literatura, y la cultura en general. Fue un "profeta" de su
época por su comprension de lo que ahora llamamos el
postmodernismo y las advertencias que hizo respecto de él.
Identificd aspectos clave de la imagen de Dios en el hombre, y
supo usarlos para llegar a personas con la verdad del
evangelio. Era especialmente bueno para sefialar las
contradicciones vitales de los no creyentes.

Nancy Pearcey, discipula de Schaeffer, considera que su
método apologético es una mezcla del evidencialismo (estilo
de Aquino, por ejemplo) y el presuposicionalismo (estilo de
Van Til, por ejemplo). Piensa que tiene raices en Thomas Reid
y la filosofia escocesa llamada "la filosofia del sentido
comun", que sostenia que hay ciertas cosas que el hombre
sabe instintivamente, y que no necesitan pruebas filosoficas
complicadas. Por ejemplo, uno sabe que él mismo existe, que
el mundo externo realmente existe, y que es valido usar la
razén. 144

El Dios que estd ahi [The God Who is There]'#

Considero que este libro es el mas importante de
Schaeffer. En la primera mitad, explica el cambio ocurrido con
el concepto de la verdad; ahora ya no se aceptan los
absolutos, y no se cree en la légica. Identifica una "linea de la
desesperacion"” en la filosofia, debajo de la cual no hay un
"campo unificado de conocimiento". Después, demuestra

144 Nancy Pearcey, Total Truth, pp. 297, 313. Vea también Thomas
Reid, Essays on the Intellectual Powers of Man (Boston: J. C. Derby,
1855).

145 En inglés, publicado primero en 1968, Downers Grove, lllinois:
InterVarsity Press. Ahora forma parte de la trilogia publicada por
Crossway (Wheaton, lllinois, 1990). Publicado en espafiol por Hodder
and Stoughton en 2016.
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cémo ocurrié el mismo fendémeno en el arte, la musica, la
cultura general, y en |a teologia.'*®

Filosofia

Arte

Musica

Cultura General

Teologia

Debajo de esta linea, el hombre esta en una sala oscura
sin ventanas. Con respecto a la filosofia, Schaeffer considera a
Kierkegaard el primero debajo de la linea, donde la fe no es
racional. En el arte, fueron impresionistas como Gauguin
quienes abrieron esta puerta. Gauguin pintd el cuadro
"éQué? ¢De dénde? ¢Hacia donde?" y poco después tratd de
suicidarse. El cuadro representa los eventos en la vida de una
persona: su nacimiento, su vida, y su muerte. Con la pregunta
del titulo, Gauguin expresa su incertidumbre acerca del
significado y propdsito de la vida. Algunos musicos han
tratado de comunicar el caos en sus obras, como por ejemplo
el Premier Panorama de Musique Concréte. Esta obra
comienza con una voz que estd hablando en griego, después
disminuye, empieza a temblar, y termina en caos. La pelicula
de Bergman, "Silencio" es una serie de imagenes
pornograficas sin sentido.

En este contexto, la apologética (la segunda mitad del
libro) puede mostrar que el cristianismo tiene sentido, y que

146 The God Who is There, p.16. Como se menciond anteriormente,
esta linea de Schaeffer es lo que me hizo pensar en una "linea de
inseguridad" en general en la filosofia griega y moderna. Su linea seria
el momento de cruzar desde la duda a la desesperacion.
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provee respuestas para el hombre contemporaneo. ¢Como
sabemos que es verdadero? Porque todas las piezas encajan
correctamente. Schaeffer cuenta una ilustracién acerca de un
libro roto encontrado en la bodega.

Imaginese un libro que ha sido mutilado, dejando
solamente dos centimetros de materia impresa en
cada pagina. Aunque obviamente seria imposible
captar el contenido y entender la trama del libro,
pocas personas pensarian que estos restos se
hubieran juntado por azar. Sin embargo, si se
encontraran las porciones rotas de cada pagina en el
entretecho, y si fueran colocadas en el lugar correcto,
entonces podriamos leer el libro y captar el sentido.

...Asi es con el cristianismo: los restos del libro
corresponden al universo anormal y al hombre
anormal que existen ahora. Las otras porciones de las
paginas rotas que se descubren representan las
Escrituras que son las comunicaciones verbales al
hombre, que tocan no solamente la verdad "religiosa",
sino también tocan el cosmos vy la historia, que estan
abiertos para ser examinados.¥’

Schaeffer sugiere que debemos encontrar el "punto de
tension" con el no creyente, el punto en el que no es capaz de
vivir de acuerdo con sus convicciones, y ayudarle a ver su
incongruencia. Por ejemplo, el musico John Cage cree que
todo viene del caos, y por lo tanto compone musica al azar.
Sin embargo, cuando va a recoger callampas, no lo hace al
azar. Distingue cuidadosamente entre las callampas

147 Francis Schaeffer, The God Who is There [El Dios que esta alli]
(Downers Grove, lllinois: InterVarsity Press, 1998), pp. 137-138. (En la
edicién de 1968, p. 108)
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venenosas y las sanas. Cada persona ha construido un
"techo" para protegerse y evitar reconocer sus
inconsistencias, y debemos "sacar el techo" con carifio y
cuidado.®

No existe libro semejante a este. Constituye un analisis
profundo del hombre contemporaneo desde una perspectiva
cristiana. Schaeffer habld claramente a una generacion
confundida y que enfrentaba una crisis de incertidumbre.
Ayudd a muchos cristianos como yo a ver que el cristianismo
es un paquete integro de verdad, que hay personas muy
inteligentes que lo creen, y que el no creyente esta perdido
en un laberinto de contradicciones.

El estd Presente y no estd callado*®

Este es mi segundo libro favorito de Schaeffer. Es
bastante filos6fico. Muestra los problemas del no creyente en
las tres areas de la filosofia: metafisica, ética, y epistemologia.
Demuestra como es que el enfoque cristiano es el Unico
consecuente.

Con respecto a la metafisica, hay solamente tres
posibles explicaciones del origen del universo: todo comenzdé
de la nada, todo tuvo un comienzo impersonal, o todo tuvo
un comienzo personal. La primera opcién es impensable. La
segunda opcidn significaria que todo es una unidad, lo cual
llevaria a una pérdida de identidad y significado, incluso con
respecto a nuestros pensamientos. La Unica explicacion
aceptable es que todo tuvo un comienzo personal.

148 The God Who is There, pp. 147-154.

149 En inglés, He is There and He is Not Silent, publicado primero en
1972, Wheaton, lllinois: Tyndale House. Ahora forma parte de la
trilogia publicada por Crossway (Wheaton, lllinois, 1990). En espafiol,
publicado por Logoi/Unilit en Miami, pero estd agotado. La editorial
CLIE ahora tiene los derechos de los libros de Francis Schaeffer en
espafiol, y posiblemente hard una nueva publicacion de algunas de sus
obras.
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Schaeffer presenta un argumento similar acerca de la
ética. Si el universo hubiera tenido un comienzo impersonal,
entonces la ética no tendria ningun sentido. Tampoco
tendriamos una explicacion del mal, o una solucion del mal.
Solamente el cristianismo provee una base valida para
morales absolutos arraigados en el caracter de Dios.
Solamente el cristianismo ofrece una explicacion valida para
la existencia del mal, sin hacer que Dios sea malo: el hombre
fue creado bueno, pero se hizo malo. Ademas, el cristianismo
provee la esperanza de cambio, en la cual el hombre puede
ser redimido y mejorado. Por lo tanto, hay razén para luchar
en contra del mal.

El cristianismo también resuelve el problema de la
epistemologia. El conocimiento es posible porque el Dios
infinito y personal ha hecho el universo, ha hecho al hombre
a su imagen, ha hecho el mundo en que vivimos, y se ha
comunicado con el hombre, especialmente en la Biblia.
Puesto que Dios lo sabe todo, puede comunicarse
eficazmente con el hombre, y su mensaje estd totalmente en
armonia con el resto del universo y la experiencia del
hombre. El hombre puede saber algo verdaderamente, sin
saberlo exhaustivamente.

Schaeffer presenta una ilustracion de la diferencia entre
un salto irracional de fe y el concepto biblico de la fe.
Supongamos que estamos escalando los Alpes, y de pronto
nos sobreviene una neblina densa. Estamos perdidos y el guia
dice que nos congelaremos antes del amanecer. Una persona
decide amarrarse a una cuerda y tirarse sobre el precipicio
hacia lo desconocido, esperando caer sobre un lugar
protegido del frio. Esto es un salto ciego. Ahora supongamos
gue los demas escuchamos a lo lejos la voz de un hombre,
diciendo que sabe dénde podemos encontrar un lugar seguro
y protegido del frio. No podemos ver al hombre, pero le
preguntamos quién es, y nos damos cuenta de que su
apellido pertenece a una familia que vive en la zona.
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Hacemos mas y mds preguntas, hasta empezar a confiar en
él. Solamente después de desarrollar esta confianza, nos
amarramos a una cuerda y bajamos al lugar que él nos ha
indicado. Esto representa la fe cristiana.'*

Schaeffer es brillante en el ejercicio de empujar al no
creyente a observar las inconsecuencias de su posicién, y en
la tarea de mostrar como los postulados cristianos estan en
armonia con su sentido innato de significado, de verdad, y de
moralidad. Demuestra las consecuencias practicas en la vida
diaria de las preguntas filosoficas mas profundas. Una vez un
joven le invitd a su casa para conversar, pero cada vez que
Schaeffer trataba de tocar un tema importante, el hombre
insistia que no estaban comunicdndose. Cuando Schaeffer se
dio cuenta de que el joven pretendia mostrarle que la
comunicacion era imposible, simplemente le pidid una taza
de té. Cuando le trajo el té, Schaeffer dijo, "iAhora estamos
comunicdndonos!"

Francis Schaeffer es uno de los pensadores cristianos
gue mas admiro. Sus libros me ayudaron a superar los afos
de serias dudas. Me mostré que el cristianismo es un paquete
integro de verdad que estda en armonia con mi propia
experiencia, y me llevd a desear creerlo. Me mostré que me
habian lavado el cerebro, haciéndome pensar que la verdad
era relativa y subjetiva. También desperté mi interés en la
cultura contemporanea, y me dio el deseo de hacer de mi
propia vida algo diferente y creativo.

150 Francis Schaeffer, He is There and He is not Silent (Wheaton,
lllinois: Tyndale, 1972), pp. 99-100. En espafiol: £/ estd alli y no estd
callado, Miami: Logoi/Unilit.
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DINAMICA DE GRUPO

Pidan a una persona que asuma el papel de un no
creyente, y a otras dos personas que asuman el papel de dos
apologistas estudiados en este capitulo. Practiquen una
posible conversacidon entre las tres personas acerca del
cristianismo. Después, conversen acerca de cudl de los dos
enfoques apologéticos era mas efectivo.

PREGUNTAS DE REPASO

1. Explique los argumentos de Agustin para el problema del
mal.

2. Anote los tres pasos del argumento ontoldgico de Anselmo.
3. Nombre los cinco argumentos de Tomads de Aquino para la
existencia de Dios.

4. iCual es el peligro al usar estos argumentos?, segun el
autor.

5. Segun Calvino, é¢por qué no es necesario probar la
existencia de Dios con evidencias y argumentos?

6. Segun Calvino, iqué forma de revelacidn es necesaria para
que alguien se salve?

7. Segun Calvino, écdmo llega una persona a creer en la
autoridad de las Escrituras?

8. ¢Cudles son las "pruebas" que da Calvino para confirmar la
autoridad de las Escrituras?

9. Explique el argumento de G. K. Chesterton para la divinidad
de Jesus.

10. Segun C. S. Lewis, équé perderiamos si tuviéramos un
mundo en el que Dios se asegurara de que el mal no
existiera?

11. Segun, Lewis, écual es el beneficio del dolor?

12. Explique cdmo se contradice el naturalismo, seguin Lewis.
13. ¢Como llegd a creer en Dios C. S. Lewis?
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14. ¢Cudl es el argumento de Lewis para la existencia de Dios
en Mero cristianismo?

15. ¢Cual es el problema principal del pensamiento del no
creyente, segun Van Til?

16. ¢En qué sentido no existe "terreno comun" entre el
creyente y el no creyente?, segin Van Til.

17. éCudl es el "punto de contacto" con el no creyente?,
segun Van Til.

18. ¢éEn qué sentido todo razonamiento es circular?, segun
Van Til.

19. ¢Por qué no debemos usar criterios extrabiblicos para
juzgar la Biblia?, seglin Van Til.

20. éQué es la "linea de desesperacion"?, segun Francis
Schaeffer?

21. Explique la ilustracién del libro roto de Francis Schaeffer.
22. éQué quiere decir Schaeffer cuando dice que debemos
encontrar el "punto de tensién" del no creyente?

23. Resuma los argumentos principales del libro El estd
presente y no estd callado.

24. Explique la ilustracion de Schaeffer de los alpinistas en
peligro en los Alpes.

PREGUNTAS PARA REFLEXION

1. Mencione el argumento dado por los apologistas
estudiados en este capitulo que mas le ha ayudado. ¢De qué
modo le ayuda?

2. Explique cualquier inquietud que le surja respecto de
alguno de los apologistas presentados en este capitulo.
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El segundo grupo de apologistas es mas
contemporaneo. Muchos de sus argumentos han sido
presentados anteriormente por otros escritores, pero estos
autores los han contextualizado para una nueva generacion.

NORMAN GEISLER

Geisler ha producido un arsenal de argumentos Utiles en
la defensa de la fe. Ha escrito mas de sesenta libros y cientos
de articulos. En su libro Apologética, presenta evidencia
cientifica, arqueoldgica, y biblica para el cristianismo,
poniendo mucho énfasis en la légica. Se refiere a los
argumentos cldsicos para la existencia de Dios, y agrega el
argumento de la ley moral, dando crédito a Emanuel Kant. La
idea es que el sentido del "deber" no puede venir de un
universo natural; tiene que venir de un ser supremo que
establece la ley, el cual es Dios. El hecho de que la mayoria de
las personas tiene principios éticos en comun apunta con aun
mas fuerza a una fuente divina de moralidad. Geisler refuta la
teoria de un universo material que ha existido siempre,
haciendo referencia a la segunda ley de la termodinamica.
Segun esta ley, el calor siempre se disipa, y el universo pierde
velocidad. El problema es que si hubiera existido desde
siempre, como debe suponerse, iya se habria detenido! La
conclusién es que el universo tuvo un comienzo.

Al tratar el problema del mal, cita a Agustin, y desarrolla
el argumento de que la maldad no es una sustancia creada
por Dios. Geisler dice,

El mal es, en realidad, un parasito que no puede existir
salvo como una grieta en algo que debiera ser sélido.
En algunos casos, el mal es explicable facilmente, tal
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como sucede con las malas relaciones. Si escojo un
buen revdlver, le pongo una buena bala, lo apunto a
mi buena cabeza, pongo mi buen dedo en el buen
gatillo y le doy un buen apretén... resulta una mala
relacidn. Las cosas involucradas en esta relacién no
son malas en si mismas, pero la relacién entre las
cosas buenas carece definitivamente de algo. En este
caso, la falta o carencia se da porque las cosas no se
usan como deberian usarse. ...El mal es la falta de algo
que deberia haber en la relacién entre las cosas
buenas.?®?

Siguiendo una argumentacion similar a la de C. S. Lewis,
Geisler sugiere que un mundo sin la posibilidad del mal seria
posible solamente en un mundo sin libre albedrio. Nos
desafia a considerar las opciones: Dios podria haber decidido
no crear nada, o podria haber decidido hacer criaturas que no
fueran libres. Solamente en teoria, Dios podria haber hecho
criaturas "libres" que no pecaran, pero esto no es factible.

¢Cémo podria Dios garantizar que nunca pecarian?
Una manera seria interferir sus libertades, por
ejemplo, instalando alguna forma de mecanismo que
interviniera para cambiar la decisién de las criaturas
cuando estuvieran por elegir algo malo... Quiza
también podria haber programado a las criaturas para
gue solo hicieran cosas buenas, pero é¢son realmente
libres esa clase de criaturas?'>?

Geisler considera que "el amor a la fuerza es una
violacién; y Dios no es un violador divino." Concluye,

151 Normal Geisler y Ron Brooks, Apologética (Miami: Logoi/Unilit,
1995), pp. 73-74.
152 Geisler, Apologética, p. 86.
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¢Es este el mejor de los mundos posibles que Dios
podia haber hecho? Tal vez no, pero es el mejor
camino al mejor mundo. Si Dios va a preservar la
libertad y a la vez derrotar el mal, entonces esta es la
mejor forma de hacerlo.>3

Con respecto a la Biblia, Geisler arguye que podemos
aceptarla por causa del testimonio de Jesus. El confirmé el
Antiguo Testamento (Mateo 5.18, 2 Timoteo 3.16, 2 Pedro
1.21), y prometié el Nuevo Testamento (Juan 14.25-26).
Todas las aparentes dificultades en la Biblia tienen
explicaciones validas. Por ejemplo, las dos genealogias
diferentes de Jesls en Mateo y Lucas se pueden armonizar
cuando se toma en cuenta que Mateo da la ascendencia de
José mientras Lucas da el linaje de Maria.*> Ademas, muchas
de las genealogias de la Biblia frecuentemente no tenian la
intencion de ser completas, como Génesis 5. Otros supuestos
errores en los datos se pueden explicar cuando sabemos que
a menudo los numeros eran redondeados en aquel tiempo.
"Imprecisiéon" a propdsito no es lo mismo que error.'>> Geisler
explica varios pasajes biblicos que han sido atacados por los
criticos liberales.

Geisler provee buenos argumentos y mucha evidencia
actualizada. Mi Unica preocupacién es que algunos de sus
comentarios acerca de la importancia que atribuimos a la
razon vy a la légica pueden confundirnos. En la introduccion de
su libro, propone que hay una diferencia entre |la
evangelizaciéon y la "pre-evangelizaciéon". Mientras la
evangelizaciéon estd basada en la revelacién, la pre-
evangelizacién (la apologética) estd basada en la razén.'>®

153 Geisler, p. 87.
154 Geisler, p. 202.
155 Geisler, p. 198.
156 Geisler. p. 12.
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Después de explicar los principios de la légica de Aristételes,
apuntando al hecho de que "toda légica puede reducirse a un
solo axioma: la ley de la no contradiccién"**’, dice:

Estos principios son el fundamento de todo
conocimiento. Desde este punto de vista, la légica y la
evidencia pueden confirmar que Dios existe y que
Cristo es su Hijo. La verdad tiene un fundamento
absoluto de primeros principios innegables y puede
ser probada a través de medios ldégicos porque,
finalmente, corresponde a la realidad.*®®

No creo que quiera decir que la ldgica sea nuestra
autoridad final para determinar la verdad, aun sobre la
Palabra de Dios. Si estamos de acuerdo con el no-creyente
que la légica es nuestro juez principal de la verdad, équé
sucedera cuando hablamos de la doctrina de la Trinidad o las
dos naturalezas de Cristo, por ejemplo? La Biblia esta llena de
milagros, y nuestra salvacion depende de milagros. éPero son
légicos los milagros? Hay verdades biblicas que van mas alla
de nuestra comprensién légica. Dios mismo es la fuente de
toda verdad. "El principio de la sabiduria es el temor de
Jehova" (Proverbios 1.7.)

Yo puedo utilizar casi todos los argumentos de su libro,
siempre que me mantenga fiel a mi compromiso con la
autoridad y la preeminencia de la Palabra de Dios. {Qué pasa
cuando alguien me pregunta por qué creo lo que creo?, ¢cual
es mi respuesta final?, ¢cdmo le contesto? éLe digo, "porque
es logico", o le digo "porque lo dice Dios"? Si mi respuesta
ultima estd fundada en la /dgica, entonces mi respuesta en
realidad es, "porque yo lo pienso", y, irepetimos la tragedia
del huerto de Edén!

157 Geisler, p. 324.
158 Geisler, p. 327.
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También debemos tener en cuenta que la apologética es
una herramienta para la evangelizacion. No queremos
simplemente convencer a alguien de las verdades del
cristianismo mediante argumentos ldgicos. Esto no seria fe
salvadora en Cristo. Pablo no trat6 de mostrar que su
sabiduria era superior, sino que Cristo era superior (1
Corintios 2:1-5).

JosH McDOWELL

McDowell es un apologista muy popular que ha
representado a Cruzada Estudiantil®®® durante mas de treinta
afios, dando conferencias para estudiantes universitarios
alrededor del mundo. No presenta una estrategia apologética
nueva, pero ha escrito mas de 151 libros en mas de 128
idiomas, los cuales constituyen una enciclopedia de datos y
evidencias que apoyan la verdad del cristianismo. El mismo se
convirtio tratando de probar que la resurreccién no habia
sucedido; en este proceso quedd convencido de que la
evidencia apuntaba a su veracidad.

En Evidencia que exige un veredicto,*®® comienza con la
evidencia de la credibilidad de la Biblia: es unica, y esta
confirmada por la historia y por la arqueologia. Otros
capitulos posteriores tratan el mismo tema, y presentan
evidencia de profecias cumplidas. La seccién intermedia
desarrolla el argumento "trilema" para la divinidad de Jesus.
Es un "trilema" porque contamos con tres opciones: Jesus era
lundtico, mentiroso, o el Sefor. Puesto que Su vida y Sus
enseflanzas no corresponden a las de un lunatico o
mentiroso, debid ser quién dijo que era: Dios. McDowell

159 Cruzada Estudiantil y Profesional para Cristo (en inglés: CRU, antes
llamado Campus Crusade for Christ).

160 Josh McDowell, Evidencia que exige un veredicto (Deerfield, Florida:
Vida).
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escribid un segundo tomo con el mismo titulo, dedicado
especialmente a contestar las acusaciones de la alta critica,
las cuales pretenden convertir la Biblia en un documento
meramente humano, lleno de contradicciones y errores.
Finalmente, escribid Nueva evidencia que exige un veredicto
que contesta nuevas acusaciones del "Jesus Seminar" (un
grupo de eruditos que presentan supuesta evidencia nueva
que contradice los relatos biblicos acerca de Jesus), y también
trata temas mas filoséficos como la naturaleza de la verdad y
postmodernismo.!6?

Algunos de los ejemplos mas convincentes de las
profecias cumplidas relacionadas con el Mesias son los
siguientes:

Naceria de una virgen.

Por tanto, el Sefior mismo les dard esta sefial: Una
virgen concebird y dard a luz un hijo, y le pondra por
nombre Emmanuel. (Isaias 7:14)

Naceria en Belén.

Pero tu, Belén Efrata, Aunque eres pequefia entre las
familias de Judd, De ti me saldrd el que ha de ser
gobernante en Israel. Y sus origenes son desde tiempos
antiguos, Desde los dias de la eternidad. (Miqueas 5:2)

Entraria a Jerusalén montado en un asno.

Regocijate sobremanera, hija de Sién! iDa voces de
jubilo, hija de Jerusalén! Tu Rey viene a ti, Justo y dotado
de salvacion, Humilde, montado en un asno, En un
pollino, hijo de asna.” (Zacarias 9:9)

161 Casa Bautista, 2007.
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Seria herido por nuestras transgresiones, pero no se
defenderia.

Ciertamente llevo él nuestras enfermedades, y sufrio
nuestros dolores; y nosotros le tuvimos por azotado, por
herido de Dios y abatido. Mas él herido fue por nuestras
rebeliones, molido por nuestros pecados; el castigo de
nuestra paz fue sobre él, y por su llaga fuimos nosotros
curados. Todos nosotros nos descarriamos como ovejas,
cada cual se aparté por su camino; mas Jehovd cargé en
él el pecado de todos nosotros. Angustiado é€l, y afligido,
no abrid su boca; como cordero fue llevado al matadero;
y como oveja delante de sus trasquiladores, enmudecio,
y nho abrid su boca. (Isaias 53:4-7 RVR60)

McDowell provee mas evidencia de profecias biblicas,
cuyos cumplimientos han sido confirmados en libros
histéricos seculares, tal como la destruccién de Tiro. Ezequiel
26 indica que esta ciudad seria demolida por Nabucodonosor,
convertida en una "pefa lisa", un lugar para tender redes de
pescadores, y que finalmente seria totalmente destruida y
perdida. McDowell cita relatos seculares de los ataques de
Nabucodonosor y de la destruccion posterior de Tiro por
parte de Alejandro Magno y otros.®?

HENRY MORRIS Y JOHN WHITCOMB

Muchos cientificos creyentes han estado combatiendo
la teoria naturalista de la evolucion desde la segunda mitad
del siglo pasado hasta ahora, por medio de entregar
evidencia en contra de esta teoria. Henry Morris fue director
del Institute for Creation Research [Instituto para la
investigacién de la creacion]. En The Genesis Flood [El diluvio

162 Fyjdencia, pp. 276-283.
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de Génesis], junto con el tedlogo John Whitcomb, defienden
la posicién de que la tierra fue creada con la apariencia de
mucha edad. (Explicaremos este enfoque, junto con otras
perspectivas en un capitulo posterior.) Sefialan las falacias
presentadas por los evolucionistas en los registros de fdsiles.
John MacArthur dice que este libro es "uno de los libros mas
importantes del siglo pasado".1%3 Morris y Whitcomb postulan
que el gran diluvio explica muchas cosas misteriosas, como la
existencia de miles de mamuts congelados en Siberia. Creen
que durante la catastrofe, el clima cambidé tan rapida y
drasticamente que causé el inicio de la edad de hielo. Los
animales no tuvieron tiempo para migrar a un lugar mas
calido, y se congelaron. Si el esquema evolucionista fuera
verdad, los mamuts habrian tenido tiempo para buscar un
lugar menos frio.!64

Morris y Whitcomb también sefialan el problema de
armonizar la teoria de la evolucién con las leyes de la
termodindmica que son universalmente aceptadas por los
fisicos. Segun la segunda ley de la termodinamica, las cosas
tienden a deteriorarse y volverse mas desordenadas (este
principio se llama "entropia"). Pero esto es lo contrario de lo
qgue propone la teoria de la evolucion natural: que las cosas
se vuelven cada vez mas organizadas y complejas por medio
de un proceso meramente natural.'%°

En Science and the Bible [Ciencia y la Biblia] Morris
arguye que uno de los problemas mas serios que enfrentan
los evolucionistas es la falta de fésiles de transicidn. Dicen
que solo existen fdsiles de animales muy distintos entre si. La
evidencia sefala mas bien «saltos repentinos» en vez de
cambios graduales.

163 VVea la portada de la versién publicado en 2011.

164 Henry Morris y John Whitcomb, The Genesis Flood (Phillipsburg, NJ:
P&R Publishing, 1989), pp. 288-95.

165 Henry Morris, The Genesis Flood, xxi, 222-27.
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Ademas, los fdsiles de éstas distintas especies muchas
veces no se encuentran en sucesivas capas segun su
complejidad, como es de esperar segun la teoria de la
evolucion. Al contrario, los cientificos han encontrado
especies que supuestamente se evolucionaron sobre largos
periodos de tiempo en capas que corresponden a casi la
misma edad histérica.'%®

ANTONIO CRUZ

Antonio Cruz es un bidlogo/tedlogo espafiol que esta
haciendo un excelente aporte muy actualizado en los campos
de la evolucién, la ciencia, y el postmodernismo. Aunque
muchos de nosotros no podemos apreciar algunos aspectos
técnicos del material cientifico presentado en sus libros,
podemos confiar en su conocimiento y en su enfoque biblico.
Podemos simplificar sus argumentos y usarlos en la
apologética. Me anima mucho la presencia profesional del Dr.
Cruz en la discusion publica acerca de la relacidn entre ciencia
y fe. Tuve el privilegio de trabajar en una oficina contigua a la
suya durante el afio en el que él vivié en Miami y viajé dando
conferencias por América Latina. Lo considero uno de los
mejores escritores y conferencistas cristianos a nivel mundial
existentes en la actualidad.

El sefala que los argumentos utilizados por los
evolucionistas se estan agotando, y que la teoria esta
perdiendo apoyo incluso en el ambito secular. El demuestra
gue toda la creacién exhibe un disefio inteligente, y que para
no verlo habria que estar ciego.

Existe un elefante en los laboratorios cientificos y
centros de investigacion llamado "disefio inteligente".
Pero la mayoria no lo quiere ver porque les han dicho

166 Henry M. Morris, Science and the Bible (Chicago: Moody Press,
1986), pp. 51-55.
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que cualquier hipdtesis que conduzca a admitir la
existencia de Dios no puede ser cientifica. Sin
embargo, la molécula de ADN no aparecié por
casualidad sino que fue planeada por alguien.®”

Cruz explica que el dtomo mismo estd perfectamente
disefado, sin lugar para alteraciones.

Acerca del neutrédn se puede decir lo mismo. Si su
masa se redujera en tan sélo un 0.1%, los protones se
convertirian en neutrones provocando que todas las
estrellas del universo colapsen formando agujeros
negros o estrellas neutrdnicas. Para que la vida en la
tierra sea posible, los neutrones de todos los dtomos
deben tener el ajuste preciso de masa que poseen. 16

Cruz arguye que la complejidad de organismos ha
existido desde el comienzo, y que no hay evidencia de un
proceso gradual desde lo mas simple hasta lo mas complejo,
tal como sostienen los evolucionistas.

Si el gato y el perro derivaron de un antepasado
comun, como nos dice el darwinismo, édénde esta la
coleccidon de fdsiles graduales que debid existir entre
el ancestro y el gato, por una parte, y el ancestro y el
perro, por otra? Esta cuestion de los eslabones
perdidos, que tanto preocupd al propio Darwin y que
él atribuyd a la imperfeccién del registro fosil, ha sido
finalmente  admitida por los paleontdlogos
evolucionistas, y algunos han respondido que tales

167 Antonio Cruz, ¢La ciencia encuentra a Dios? (Barcelona: CLIE, 2004),
p. 219.
168 ;| g ciencia encuentra a Dios?, pp. 181-182.
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fésiles intermedios no se han encontrado, porque
nunca realmente existieron.®®

Al contrario, la evidencia apunta a saltos repentinos.
Algunos evolucionistas, como Stephen Jay Gould de Harvard,
han propuesto una nueva version de la teoria de evolucion
llamada el "equilibrio puntuado”, en que las especies
mantienen un equilibrio durante largos periodos de tiempo, y
después experimentan cambios bruscos en un lapso breve de
tiempo.?° El siguiente dibujo demuestra la diferencia entre
el gradualismo y el equilibrio puntuado.

Gradualismo Equilibrio puntuado

¢Cémo piensa Gould que se produjeron estos cambios
bruscos? ¢Por qué no se encuentran los fosiles que
comprueben esto? Cruz explica la solucion de Gould vy
después da su propia respuesta:

Lo que se requeria era un cambio tan brusco que fuera
capaz de convertir una especie en otra
completamente distinta. Y se le ocurrid lo siguiente:
una pequefia mutacién genética en el embrion podria
afectar por completo el adulto. Dicho en otras

169 i | g ciencia encuentra a Dios?, p. 282.
170 ;| a ciencia encuentra a Dios?, pp. 81-82, 282-283.
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palabras, un dia cierta hembra de lagarto debié poner
un huevo y cuando éste eclosioné aparecio un ratén.
[Esto seria la conclusion segun la teoria de Gould, dice
Cruz.]

[Cruz responde.] Ni que decir tiene que nadie ha
demostrado jamds un solo caso de aparicién de una
nueva especie ocurrido de esta manera (o de ninguna
otra).t”*

Dr. Cruz cree que al comienzo Dios creé mas especies de
lo que existen ahora, y que muchas han desaparecido en el
transcurso del tiempo, especialmente con el gran diluvio.
Aunque algunas especies han experimentado cambios
menores ("microevolucidn"), no hay evidencia de cambios de
una especie a otra ("macroevolucién").’?

Dr. Cruz arguye en contra de la teoria que proponen
algunos cristianos, especulando que Dios iba creando nuevas
especies en forma intermitente sobre un periodo de millones
de afios. Dice que tiene un conflicto con el relato biblico de la
Caida. Resulta que la Biblia ensefia que la muerte fue un
castigo por el pecado. Pero si los animales vivian y morian
durante tanto tiempo antes de la aparicidn del hombre,
habrian experimentado el castigo del pecado antes de la
Caida.'”

Cruz prefiere la teoria del "lapso". Cree que la tierra es
muy antigua, pero clarifica que la Biblia no indica la edad del
universo. Cree que Dios hizo los materiales iniciales, y que
posiblemente pasaron varios miles de millones de afios antes
de crear las plantas y los animales. Este lapso de tiempo

71 éla ciencia encuentra a Dios?, p. 283.
172 i L a ciencia encuentra a Dios?, p. 180.
173 i La ciencia encuentra a Dios?, p. 176.
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podria haber ocurrido entre el versiculo unoy el versiculo dos
de Génesis 1.

En el principio cred Dios los cielos y la tierra.
/ /Y la tierra estaba desordenada y vacia, y las tinieblas
estaban sobre la faz del abismo, y el Espiritu de Dios se
movia sobre la faz de las aguas. (Génesis 1:1-2 RVR60)

Uno de los versiculos citados por los que creen en una
creacién en seis dias literales es Exodo 20.11: "Porque en seis
dias hizo Jehova los cielos y la tierra, el mar, y todas las cosas
que en ellos hay.." (RVR60). Pero Cruz sugiere que el
versiculo podria traducirse, "Porque seis dias Jehova trabajo
los cielos y la tierra" en vez de "Porque en seis dias hizo
Jehovad los cielos y la tierra...". Dice que el texto original no
tiene la preposicion "en". En otras palabras, interpreta el
versiculo en el sentido de que Dios trabajé durante los seis
dias con materiales ya hechos anteriormente.'’*

Uno de los mejores argumentos del Dr. Cruz en contra
del darwinismo estd basado en la "complejidad
irreducible."”® E|l da crédito al bioquimico Michael Behel®
por haber explicado este concepto. La idea es, tal como una
ratonera no funciona si falta una pieza, los organismos vivos
también tienen partes interdependientes que no funcionan si
el mecanismo completo no esta funcionando. El ojo es un
buen ejemplo; no funciona si falta la retina, o el nervio
Optico, o la pupila.

174 i La Ciencia Encuentra a Dios?, p. 179.

175 Antonio Cruz, Sociologia; una desmitificacién (Barcelona:
CLIE/Logoi, 2001), pp. 210-214. ¢ La ciencia encuentra a Dios?, pp. 23-
24, 240, 376.

176 \Vea Michael J. Behe, Darwin’s Black Box [La caja negra de Darwin]
(New York: Free Press/Simon and Schuster, 1966).
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...Un sistema asi no se puede haber producido por
evolucion de lo simple a lo complejo, porque cualquier
precursor que careciera de una parte concreta seria
del todo ineficaz. Habria tenido que originarse
necesariamente como una unidad integrada para
poder funcionar de manera correcta desde el
principio.t”’

Darwin mismo manifestd su inquietud acerca de la
complejidad irreducible, admitiendo que si pudiera ser
comprobada, su propia teoria seria falsa.

Si pudiera demostrarse que existid algun organo
complejo que tal vez no pudo formarse por
modificaciones ligeras, sucesivas y numerosas, mi
teoria se vendria abajo por completo.'’®

R. C. SPROUL

Sproul es reconocido por su ensefianza teoldgica clara 'y
practica. Su enfoque apologético es similar al método de
Norman Geisler. Es co-autor de un libro llamado Classical
Apologetics [Apologética cldsical,’’® en que defiende y
"reconstruye" la estrategia tradicional, o el enfoque de
acuerdo con la "teologia natural", usado por tedlogos como
Tomas de Aquino.

Sproul cree tanto en la "primacia de la mente" como la
"primacia del corazén". La mente tiene una primacia de
orden, mientras el corazén tiene la primacia de
importancia.'® Segun Sproul, el hombre necesita la razén, tal

177 i La ciencia encuentra a Dios?, p. 23

178 Darwin, citado en Cruz, ¢La ciencia encuentra a Dios?, p. 24.

179 R. C. Sproul, John Gerstner, y Arthur Lindsley, Classical Apologetics:
A Rational Defense of the Christian Faith and a Critique of
Presuppositional Apologetics (Grand Rapids: Zondervan, 1984).

180 Sproul, Classical Apologetics, ix.
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como necesita el oxigeno, y que por lo tanto, el cristiano
debe acercarse al no creyente con razones.8!

Explica que la fe genuina que salva tiene tres aspectos, y
que los tedlogos han designado nombres en latin para cada
uno en latin. Notitia se refiere a la comprension cognitiva,
intelectual, del contenido del mensaje del evangelio. (La
persona entiende.) Assensus se refiere al asentimiento
intelectual personal a la verdad de este contenido. (La
persona esta de acuerdo.) Fiducia se refiere a la confianza
personal en Cristo para su salvacién. La apologética, que
Sproul también llama la "pre-evangelizacion", es vital para los
dos primeros aspectos. Sin embargo, la apologética no puede
producir el tercer aspecto, que es necesario para la
salvacion.'® Sproul nos recuerda que Dios se ha revelado a Si
mismo a través de la creacién (Romanos 1.18-20), y afirma
que aun el no cristiano puede entender esta revelacidn
natural, aun sin las Escrituras. Asi toda la creacion llega a ser
"terreno comun" entre el cristiano y el no cristiano.'®3

En su libro posterior, Defending Your Faith [Defendiendo
su fe]'®* Sproul muestra més especificamente cémo se debe
usar esta estrategia apologética cldsica. Primero, establece
cuatro principios del conocimiento que él encuentra
asumidas en las Escrituras: 1) la ley de la no-contradiccién, 2)
la ley de la causalidad, 3) la confiabilidad basica (pero no
perfecta) de la percepcion sensorial, y 4) el uso analogo del
lenguaje.'® El cuarto punto trata del hecho de que podemos
hablar legitimamente acerca de Dios, sin tener un
conocimiento perfecto de El. Algunos teélogos sostienen que
Dios es tan distinto del hombre que no podemos saber nada

181 Sproul, Classical Apologetics, p. 16.

182 Sproul, Classical Apologetics, p. 21.

183 Sproul, Classical Apologetics, pp. 70-72.

184 R. C. Sproul, Defending Your Faith: An Introduction to Apologetics
(Wheaton, IL: Crossway, 2003).

185 Sproul, Defending Your Faith, p. 30.
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acerca de El con certeza, y no podemos hablar acerca de El
con sentido. Pero Sproul insiste que hay suficiente semejanza
entre Dios y el hombre para hacer una "conexiéon" (un punto
de "analogia"), para permitir hablar acerca de El con
verdadero significado.'®®

Después, basandose en Romanos 1, Sproul defiende la
"teologia natural", como un estudio de la revelaciéon de Dios
en la creacion. Piensa que Aquino ha sido malentendido, y
que fue injustamente criticado por los protestantes durante
el siglo XX.® Sproul insiste que Aquino no hizo una
"separacion" entre la fe y la razén, sino solamente una
"distincién". El culpa a Kant, y no a Aquino, por tal
separacion.

Sproul procede a practicar el método clasico,
presentando primero algunos argumentos para la existencia
de Dios. Analiza cuatro opciones para explicar la existencia de
la realidad: 1) Podria ser una ilusion. 2) Podria haberse creado
a si misma. 3) Podria existir por si sola (es decir, siempre
existia). 4) Podria haber sido creada por algo que existe por si
solo. La razén no nos permite creer, tal como nos mostré
Descartes, que todo sea una ilusién. Por lo menos yo mismo
existo, porque de otra manera, no podria estar pensando. La
opcién de que la realidad se cred a si misma es absurda,
porque viola la ley de la causalidad y la ley de la no
contradiccion. "Para que algo sea el creador de si mismo, es
decir, para que algo sea su propia causa y su propio efecto,
tendria que haber existido antes de que existiera.'®® Decir
que la realidad siempre existia significa conceder que algo
eterno causé la existencia de todo lo demas. Y esta primera
causa no pudo ser algo material e impersonal, ya que el
mundo que observamos sefiala a un disefiador inteligente, a

186 Sproul, Defending Your Faith, p. 33.
187 Sproul, Defending Your Faith, p. 79.
188 Sproul, Defending Your Faith, p. 110.
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un Dios personal. Ademas, la ley moral en el corazén del
hombre (Romanos 2) apunta a alguien que establece laley y a
un juez perfecto.

Hasta ahora, Sproul ha estado defendiendo la existencia
de un Dios creador, eterno, personal. Después, defiende la
Biblia como nuestra autoridad, para dejar el fundamento para
el sistema completo de pensamiento cristiano. Prefiere evitar
un "argumento circular" que cita la Biblia para defender la
Biblia. Pero apela a evidencia "interna" y a evidencia
"externa" de su autenticidad. La evidencia interna incluye su
coherencia, simetria, y "contenido celestial". La evidencia
externa incluye los descubrimientos histéricos vy
arqueoldgicos. Pero la clave para aceptar la autoridad de las
Escrituras es el testimonio de Jesucristo.

Para resumir el argumento en unas pocas palabras:
primero, debemos mostrar que el registro biblico es
histéricamente confiable, después mostramos que los
autores biblicos describieron el caracter de Jesis como
una persona sin falla. Una vez que establezcamos eso,
podemos juzgar que Su testimonio acerca de la
profecia es de confianza, porque Su caracter es de
confianza, tal como los documentos biblicos de
confianza afirman. Si aceptamos Su ensefianza,
podemos aceptar Su ensefianza acerca de las
Escrituras, que son la misma palabra de Dios.

En esta progresion, la autoridad de la Biblia, en el
sentido mas alto, descansa en el testimonio de
Jesus.1®°

Sproul es un experto en hacer cosas dificiles mas faciles
de entender, y esto es lo que ha hecho con la apologética

189 Sproul, Defending Your Faith, p. 181.
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cladsica. Aunque me gusta mucho su ensefianza teoldgica,
cuando se trata de la apologética en particular, tengo la
misma inquietud que tengo con el enfoque de Norman
Geisler. Sproul tiene mucho que ofrecer en argumentos
utiles, pero alguien podria entender mal su énfasis en la
razén y usarla mal. Para ser justo con él, Sproul mismo
clarifica que no quiere someter a Dios ni la Biblia a prueba
humana. "Es una cosa usar el don de Dios para razonar en la
apologética, pero es muy distinto presumir que nuestra razén
es la Gltima norma para juzgar la verdad."**®®

JOHN FRAME

John Frame ha tomado lo mejor de Van Til, pero ha
modificado su enfoque para hacerlo mas practico, amistoso, y
abierto al uso apropiado de evidencias y argumentos
razonados. Creo que también heredd algo de Francis
Schaeffer. En Apologetics to the Glory of God [Apologética
para la gloria de Dios], sugiere que la apologética tiene tres
aspectos: 1) prueba, dando una base racional para nuestra fe,
2) defensa, contestando las objeciones, y 3) ofensiva,
atacando el pensamiento del no creyente. Debe estar basada
en las Escrituras, y no en argumentos '"neutrales".
Frecuentemente, la apologética comienza con evidencia
supuestamente '"objetiva". Sin embargo, segun estos
enfoques,

La ldgica, los hechos, la experiencia, y tales cosas
llegan a ser las fuentes de la verdad. La revelacidon
divina, especialmente las Escrituras, esta excluida
sistematicamente. !

190 Sproul, Defending Your Faith, p. 168
191 John Frame, Apologetics to the Glory of God [La apologética para la
gloria de Dios] (Phillipsburg, NJ: P&R, 1994), p. 4.
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Como ha mostrado Van Til, no existe verdadera
"neutralidad". No obstante, podemos usar las evidencias,
siempre que no traicionemos nuestras presuposiciones
cristianas.

Frame utiliza varios argumentos para la existencia de
Dios. Primero, explica el argumento moral. Los valores éticos
estan estructurados jerdrquicamente. Al subir la escalera
hacia el valor mas alto, nos preguntamos de dénde viene la
autoridad del principio moral absoluto. Hay dos posibles
respuestas: 1) la fuente es personal, o 2) la fuente es
impersonal. Si la fuente fuera impersonal, tendriamos una
pregunta imposible de contestar: "¢Qué cosa que tiene
significado ético podemos aprender de las colisiones
impredecibles de las particulas subatémicas?"'®> Concluimos
que la fuente debe ser personal, y que solamente el Dios
cristiano es tanto personal como absoluto.

En segundo lugar, Frame presenta el argumento
epistemoldgico. La mente humana concuerda con la realidad
del mundo externo, y puede interpretarlo con sentido.
¢Como podria suceder esto al azar? La hipdtesis de
personalidad absoluta explica los datos mucho mejor que la
impersonalidad ultima. Estos dos argumentos nos recuerdan
de Francis Schaeffer.

Frame dedica mucha atencidn a responder al problema
del mal.'®3 Este tipo de argumento es llamado una "teodicea".
Frame insiste en que la Biblia nunca utiliza el argumento del
libre albedrio cuando surge el tema del mal.?® Desea
presentar una respuesta biblica, no filosoéfica o especulativa.
é¢Qué dice la Biblia acerca del "problema del mal"? Primero,
qgue Dios no nos debe ninguna explicacion, y que el hombre
no tiene ningun derecho a quejarse delante de Dios. El libro

192 Frame, Apologetics, p. 98. (Traducido por el autor.)
193 Apologetics, pp. 149-190.
194 Apologetics, pp. 159-163.

151



CERTEZA DE LA FE

de Job y el capitulo 9 de Romanos nos ponen en nuestro
lugar. Frame sugiere que debemos mirar la historia y el
tiempo a través de los ojos de Dios, tanto el pasado como el
presente y el futuro.

Siempre he pensado que muchos misterios teoldgicos
estan relacionados con el misterio del tiempo.1%

El tiempo hace que el sufrimiento sea dificil de soportar.

Ciertamente, gran parte del problema del sufrimiento
reside en el hecho de que nuestro sufrimiento se
prolonga en el tiempo. Clamamos a Dios y él parece no
escucharnos. O, mas bien, en efecto nos dice que
esperemos y esperemos y esperemos. %

Pero el tiempo provee la plataforma para el plan de
salvacion. El Antiguo Testamento nos da una orientacidn
especialmente clara con respecto al problema del mal. Dios
permite que el sufrimiento se prolongue, pero estd
resolviendo el problema en Cristo. Dios pondra fin al mal,
mostrando tanto Su justicia como Su misericordia. ¢Como?
No vemos la respuesta hasta el Nuevo Testamento. Dios
envia a Su propio hijo a sufrir la justicia, mostrando asi
misericordia con Su pueblo. Frame dice que Cristo es nuestra
"teodicea."”’

Pero esta es la leccion para nosotros: Si Dios puede
vindicar su justicia y su misericordia en una situacion
en que tal vindicacién parecia imposible, si puede
vindicarlas de una manera que lejos superd nuestras

195 Apologetics, p. 180.
19 Apologetics, p. 180.
197 Apologetics, pp. 182, 183.
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expectativas y nuestra comprensidn, écomo no
podemos confiar en El para vindicarse de nuevo?*®

Aun ahora Dios esta usando el mal para sus propdsitos
buenos:

No podemos siempre entender por qué Dios ha
escogido eventos malos para cumplir estos propésitos
buenos. Sin embargo, sabemos que Dios nunca
predestina un evento malo sin un propdsito bueno
(Romanos 8.28).1%°

Con respecto al futuro, itenemos la promesa que Dios
terminara con todo mal!

Posiblemente cuando veamos a Dios cara a cara,
veremos una cara de tal suprema confiabilidad, que
todas nuestras quejas desapareceran.... En todo caso,
podemos estar seguros de que en el dia final no
existird ninglin problema con el mal.2®

Hay muchos otros apologistas que han hecho aportes
valiosos a la defensa de la fe. Cabe destacar al autor espafiol,
Samuel Vila, fundador de la editorial CLIE, quien escribid
numerosas obras apologéticas, abogando por la racionalidad
de la fe cristiana.?®? Nancy Pearcey defiende el concepto
cristiano de una verdad unificada, en contraste con una
dicotomia de "dos pisos".2%? Paul Little ha escrito varios libros
y ha dado muchas conferencias para Grupos Biblicos

198 Apologetics, p. 184.

199 Apologetics, p. 187.

200 Apologetics, p. 189.

201 \Vea una bibliografia de él, y una lista de sus obras en:
<http://www.clie.es/?page=shop/author&author_id=464>
202 Nancy Pearcey, Total Truth.
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Universitarios.?®® James Sire tiene un libro excelente sobre
enfoques de vida no cristianos, E/ universo de al lado.?*
Walter Martin es una autoridad en sectas. Humberto Lagos
también es un experto que aparece frecuentemente en la
television para hablar de sectas. Peter Jones?®® y Doug
Groothuis??” han escrito excelentes libros sobre la Nueva Era.
Para asuntos de la Biblia, recomiendo tedlogos eruditos como
Edward J. Young,?®® y Gleason Archer.?%® El libro de Charles
Colson, ¢Y ahora cémo viviremos??%° constituye una poderosa
presentacion del enfoque de vida cristiano, y un analisis
extraordinario de muchos temas de discusién en la
actualidad, incluyendo la evolucion, la ciencia, y la ética. Lee
Strobel es un periodista que conversa con los tedlogos acerca
de las preguntas mas dificiles, y presenta los argumentos de
una manera convincente y amena.?!!

Uno de mis autores favoritos, Timothy Keller, publicé un
excelente libro apologético, La Razdn de Dios, poco después

205

203 paul Little, Know What and Why You Believe [Sepa qué y por qué
cree] (Minneapolis, Minnesota: World Wide Publications, 1980), How
to Give Away Your Faith [Cémo regalar su fe] (Downers Grove:
InverVarsity Press, 1966).

204 James Sire, El universo de al lado, Grand Rapids: Libros Desafio,
2006.

205 Humberto Lagos Schuffeneger, La mdscara derrumbada; sociologia
de las sectas religiosas (Santiago de Chile: Ediciones ChileAméria,
1996).

206 peter Jones, The Gnostic Empire Strikes Back [El imperio gndstico
ataca de nuevo] (Phillipsburg, NJ: P&R Publishing Co., 1992).

207 Douglas R. Groothuis, Unmasking the New Age [La nueva era
desenmascarada] (Downers Grove: InterVarsity Press, 1986).

208 Edward J. Young, Thy Word is Truth [Tu Palabra es verdad] (Grand
Rapids: Eerdmans, 1970).

209 Gleason Archer, A Survey of Old Testament Introduction(Chicago:
Moody Press,1970) Version en Espafiol:

Resefia Critica del Antiguo Testamento, 1974.

210 Charles Colson, Y ahora écémo viviremos? (Miami, Unilit: 1999).
211 | ee Strobel, The Case for Faith [El caso a favor de la fe] (Grand
Rapids: Zondervan, 2000).
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de la publicacién de la primera edicién de este libro.?'? Veo
en su enfoque mucha influencia de C.S. Lewis y Francis
Schaeffer. Primero, demuestra las fallas en los argumentos
comunes en contra del cristianismo, apuntado al hecho de
que todos terminan contradiciéndose a si mismos. Cita
numerosos autores, especialmente C.S. Lewis, pero provee
una defensa de la fe actualizada con muchas referencias a
autores contempordneos y explicaciones de la situacion social
de ahora. Después defiende la idea de que todos sabemos
que Dios existe, utilizando especialmente el argumento
moral. Dice, "si una premisa ('No existe Dios') te lleva a una
conclusién que reconoces como erronea ('La cuestion de si es
ético tirar bombas de napalm sobre los bebés es un asunto
culturalmente relativo.'), entonces épor qué no cambiar la
premisa?"?** Podemos vivir consecuentemente con el
cristianismo, dice.

Creo que el cristianismo hace mas sentido de nuestras
historias individuales y la historia del mundo. ...He
estado argumentando que el enfoque cristiano acerca
de nuestros origenes, nuestros problemas, y la manera
de resolverlos, tiene mayor capacidad para explicar lo
que vemos y experimentamos que cualquier otro
enfoque.?'

Pido disculpa si he omitido a su apologista favorito. Pero
ahora tenemos que proceder a otro tema, la busqueda de
una forma practica de hacer la apologética. La pregunta que
nos ocupa es, écomo podemos poner en practica lo que
hemos estudiado hasta ahora?

212 Timothy Keller, The Reason for God; Belief in an Age of Skepticism
(New York: Riverhead Books, 2008). En espafiol, La razén de Dios
(Barcelona: Andamio, 2014).

213 Reason for God, p. 162. Traducido por el autor.

214 Reason for God, p. 222. Traducido por el autor.
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DINAMICA DE GRUPO

Pidan que una persona asuma el papel de un escéptico,
y que dos personas asuman el papel de uno de los apologistas
estudiado en este capitulo. Practiquen una posible
conversacion entre estas tres personas acerca del evangelio.
Después, conversen acerca de cual de los dos enfoques
apologéticos era mas efectivo.

PREGUNTAS DE REPASO

1. éQué argumento de Agustin utiliza Geisler para responder
al problema del mal?

2. Geisler dice que tal vez este mundo no sea el mejor
posible, pero es el mejor al mejor mundo.
3. ¢Como explica Geisler las imprecisiones en la Biblia con
respecto a genealogias y nimeros en general?

4. Explique el "trilema" de Josh McDowell.

5. Mencione tres ejemplos de profecias cumplidas
relacionadas con el Mesias.

6. ¢Cudl es la posicion de Henry Morris en cuanto a la edad de
la tierra?

7. ¢Qué evidencia del diluvio hay en Siberia?

8. Segun Morris, ¢écual es el problema que enfrentan los
evolucionistas en relacién con el registro fosil?

9. iCudl es el "elefante" en los laboratorios cientificos?, segun
Antonio Cruz.

10. Explique el argumento de la complejidad irreducible que
utiliza Antonio Cruz para refutar la evolucion.

11. Explique el enfoque apologético de R. C. Sproul.

12. Explique el enfoque de apologética de John Frame.

13. ¢Como responde Frame al problema del mal?
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PREGUNTAS PARA REFLEXION

1. ¢Cudl de los apologistas estudiados en esta leccién le ha
ayudado mas? ¢Por qué?

2. (Tiene usted alguna inquietud con respecto a los
apologistas presentados en este capitulo? ¢ Cual?
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7. UNA ESTRATEGIA SUGERIDA

Como se menciond en el prefacio, las personas son
como casas; todos tienen diferentes ventanas y puertas
abiertas por donde podemos entrar con el evangelio. Me
gustaria proponer una '"apologética integral", donde
utilicemos todas las formas de revelacion y lo mejor de varias
estrategias apologéticas, dependiendo de la persona y la
situacidn. Mientras nuestra maxima autoridad sea la Palabra
de Dios, podemos ofrecer una diversidad de evidencias y
argumentos.

Nuestra meta es llevar al no creyente a Cristo. Para
hacer esto, podemos usar tanto la revelacion especial como
la revelacion general. Aunque la apologética es inseparable
de la evangelizacion, no es exactamente lo mismo. Muchas
veces simplemente explicamos el mensaje del evangelio; esto
se llama evangelizacion. Pero nuestra tarea se convierte en
apologética cuando la persona cuestiona el mensaje y nos
desafia a defenderlo.

Revelacién especial

{{6

=@, /
=l
B

Revelacién general
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LA REVELACION ESPECIAL

Esta revelaciéon comprende lo que Dios ha revelado en
las Escrituras y en Cristo. En tanto la revelaciéon general
apunta a la existencia de Dios, a Su poder y ley moral, el
enfoque de la revelacion especial esta en el mensaje de la
salvacion. Ahora tenemos la revelacion especial en la Biblia.

A causa de su caracter verbal, la revelacion especial es
mas precisa y menos susceptible a interpretaciones
equivocadas. Dos personas que miran la misma puesta de sol
podrian percibir mensajes opuestos; una podria pensar en la
paz, la otra en la muerte. Por el contrario, si dos personas
leen, "Abraham engendré a Isaac" (Mateo 1:2), sus
interpretaciones no deberian ser muy distintas. Por lo tanto,
la apologética debe siempre volver a las Escrituras. Ademas,
no tenemos ninguna promesa de que Dios convertird a
alguien con una puesta del sol, pero si tenemos la promesa
de que el Espiritu Santo utilizara el mensaje verbal del
evangelio para transformar los corazones.

Porque no me avergiienzo del evangelio, pues es el
poder de Dios para la salvacion de todo el que cree, del
judio primeramente y también del griego. (Romanos
1:16)

Desde la nifiez has sabido las Sagradas Escrituras, las
cuales te pueden dar la sabiduria que lleva a la salvacion
mediante la fe en Cristo Jesus. (2 Timoteo 3:15)

Claramente, Pablo expresa una prioridad por Ia

predicacion del evangelio. Solamente el mensaje de la cruz
puede romper la barrera del pecado.
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Porque la palabra de la cruz es necedad para los que se
pierden, pero para nosotros los salvos es poder de Dios.

Pues ya que en la sabiduria de Dios, el mundo no conocié
a Dios por medio de su propia sabiduria, agradé a Dios
mediante la necedad de la predicacion salvar a los que
creen. (1 Corintios 1:18, 21)

Porque nada me propuse saber entre ustedes excepto a
Jesucristo, y Este crucificado. (1 Corintios 2:2)

Nuestro mensaje debe ser claro: Todos somos
pecadores, y merecemos la condenacion eterna. Dios envid a
su Hijo a vivir una vida perfecta en nuestro lugar, y a recibir el
castigo por nuestros pecados en la cruz. Jesus resucitd
victorioso sobre el pecado, Satands y la muerte, y volvera a
establecer la forma eterna de Su reino. Debemos confiar en él
como nuestro Sefior y Salvador personal para recibir la vida
eterna. Esta salvacion es solo por gracia, solo mediante la fe,
y solo en Jesus.

LA REVELACION GENERAL

No obstante, en nuestra tarea apologética, también
podemos utilizar cada aspecto de la revelacion general para
despejar el camino de obstaculos. Esta revelacion es
basicamente lo que Dios revela en la creacidn. Incluye la
naturaleza y la historia, lo que sea que podamos investigar
con nuestros cinco sentidos y nuestras mentes. Aunque los
efectos de la Caida han dafiado a la creacidon y a nuestra
capacidad de interpretarla, todavia estan claramente
presentes las sefiales del Disefiador Divino. Cuando se hacen
correctamente, los estudios cientificos apuntan a Dios.
Cuando se hace correctamente, la investigacion historica
concuerda con los relatos biblicos. El ser humano mismo es
también parte de la revelacién general, mds adn es su
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culminacion. Todos pueden aprender bastante de si mismo,
ya que son la imagen de Dios, con la capacidad de razonar,
sentir, disfrutar, amar, luchar, y comunicarse. Aunque todos
los efectos de la Caida han dafiado la creacion y nuestra
capacidad para interpretarla, todos estos aspectos apuntan a
Dios.

(}m
B b

Historia
Naturaleza
Ser humano

Revelacion general

ASPECTOS DEL HOMBRE A LOS CUALES PODEMOS APELAR

Tal como existen aspectos distintos en la revelacion
general, el hombre tiene varias capacidades para percibir esta
revelacion. Son diferentes aspectos a los cuales podemos
apelar al defender el evangelio. Son como canales de
television, y cada uno tiene la capacidad para recibir distintas
sefales. Recuerde también la analogia de una casa; hay varias
ventanas y varias puertas.

Primero, Dios ha dotado al hombre con sus cinco
sentidos para observar la creacién. El contacto directo con la
naturaleza nos revela la majestad de Dios (Salmo 19:1-3), tal
como me sucedié cuando miraba las estrellas.

Segundo, nos ha dado también una mente con una
capacidad para razonar e interpretar nuestras observaciones.
Existe en nuestra mente un sentido innato de la ldgica, una
nocion intuitiva que nos lleva a evitar las contradicciones. Nos
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parece obvio que, si "A" es verdad, la negacion de "A" no
puede ser verdad. Esto es un aspecto de la imagen de Dios en
nosotros. Nuestra capacidad de razonar es un instrumento
como una computadora, y la légica es como el lenguaje
computacional para programarla, las reglas para guiar su
funcionamiento. Pablo '"razonaba" con los judios en las
sinagogas y con la gente en el mercado (Hechos 17:17).

Tenemos también emociones de amor, odio, gozo vy
pesar, y la capacidad de percibir las emociones de los demas.
A veces podemos apelar a estas emociones para ayudar a
explicar el evangelio, o para ayudar a una persona a entregar
su vida a Cristo. Por ejemplo, si una persona se siente sola,
vacia, o desorientada, podemos animarle a aceptar al Sefior
como su mejor amigo, como su mayor fuente de gozo y
satisfaccion. Encontrara el propdsito de su vida en Cristo. Mi
suegra se acercd a Dios porque deseaba tener el gozo que
veia en nuestra familia. Pablo escribe que el reino de Dios es
un asunto de "justicia, paz y gozo en el Espiritu Santo"
(Romanos 14:17). Ademas, aunque no es muy popular hablar
de esto hoy en dia, muchas personas han entregado su vida a
Cristo porque tienen miedo de la condenacidn eterna. Jesus
no se disculpd por advertir a la gente acerca del infierno.
(Mateo 10:28; Lucas 12:5).

En cuarto lugar, todos tienen una voluntad a la cual
podemos apelar. El no creyente tendrd que tomar una
decision en algin momento. Hasta que el Espiritu Santo obre
en su corazén, el no creyente no quiere someterse a Dios
(Romanos 3:11-2). Pero podemos darle motivos para querer
ser cristiano. Jesus ofrecié a la mujer samaritana "agua viva"
que le dejaria satisfecha eternamente (Juan 4:10-14).

Con estos cuatro puntos, no hemos dado un analisis
teoldgico completo de los aspectos del hombre; solamente
gueremos destacar estos aspectos que debemos considerar
en la tarea apologética integral.
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Note especialmente que la razén no es el Unico aspecto
al cual podemos apelar. Ademds, es posible que nuestra
capacidad de razonamiento no siempre funcione
perfectamente. Por ejemplo, a veces nuestras emociones
distorsionan nuestro razonamiento. Una vez estaba tan
frustrado con una sefiora que estaba constantemente
dandome instrucciones de como manejar desde el asiento
atrds de mi vehiculo, que mis emociones dominaron mi
capacidad de tomar decisiones. Cuando me dijo doénde
deberia salir de la autopista (después de muchas
instrucciones anteriores), aunque yo sabia que ella tenia
razon, jsegui porfiadamente por el camino sin virar,
solamente para no someterme a ella! Cuando al final sali de
la autopista después de varios kildmetros, no pude creer lo
qgue habia hecho, y me costé quince minutos volver al camino
correcto. La razén es un aspecto clave de la apologética, pero
no es el Unico aspecto.

Debemos tomar en cuenta que, después de la Caida, la
imagen de Dios esta dafiada, y todas las capacidades que
permiten al hombre recibir la revelacion divina estan fuera de
foco. Mas aun, el aspecto espiritual del hombre estd muerto.
La Biblia dice que el hombre "natural" no puede entender o
aceptar el mensaje sobrenatural.

Pero el hombre natural no acepta las cosas del Espiritu
de Dios, porque para él son necedad; y no las puede
entender, porque son cosas que se disciernen
espiritualmente. (1 Corintios 2:14)

El pecado es como una tormenta impide la recepcion de
television. Incluso, el hombre caido a veces utiliza las mismas
herramientas que Dios le ha dado, para rechazar a su
Creador. Por ejemplo, la razéon puede ser utilizada para
acercarse a Dios o para alejarse de El, insistiendo que no es
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"légico" creer en El, tal como una computadora puede ser
utilizada para bien o para mal.

Siendo asi la situacidn, épara qué evangelizar? ¢De qué
sirve la apologética? La respuesta es que sabemos que Dios
esta operando en el mundo para reparar el dafio ocasionado
por la Caida. No sabemos exactamente cdmo, cuando, o en
quién estd operando (el Espiritu es como el viento, Juan 3.8),
pero tenemos que evangelizar fielmente y confiar en El para
la obtencion de los resultados. Al actuar en la mente y
corazon de una persona, el Espiritu Santo destapa los canales
de comunicacién, remueve la nube negra, y la persona puede
sintonizar la voz de Dios. De modo que la oracion tiene un
lugar vital en la apologética y en la evangelizacién. Siguiendo
con la analogia de una casa con ventanas y puertas, tenemos
que orar y buscar la entrada que el Espiritu haya provisto.

Finalmente, recuerde que Dios ha implantado en el
corazon de cada persona dos puntos de contacto: un
conocimiento de Su existencia (Romanos 1:18-25), y un
sentido moral (Romanos 2:14-15). Debemos ayudar al no
creyente a reconocer estas dos verdades fundamentales. Es
posible que trate de negarlas, pero sabemos que estan
grabadas permanentemente en su corazon.

165



CERTEZA DE LA FE

Apelar a:
1) Cinco sentidos Revelacién especial
2) Razén

3) Emociones

4) Voluntad /
7 \ Historia

Naturaleza
Ser humano

Puntos de contacto:
1) Sabe que Dios existe.  poyvelacion general
2) Tiene sentido moral.
LA RESPUESTA CRISTIANA AL PROBLEMA DE LA
INSEGURIDAD

Al defender la fe, tenemos que aferrarnos al concepto
cristiano de la verdad. Solamente el enfoque cristiano del ser
y de la verdad permite certeza. El cristianismo es el Unico
sistema que no sea auto-destructivo. En primer lugar, la
ontologia cristiana no es monista, sino afirma que existen dos
tipos de realidades: Dios y Su creacion. De tal modo que el
hombre no es simplemente una rueda de una maquina, un
accidente, o una gota de agua en un rio. Por el contrario, es la
imagen de Dios, con emociones, libertad de pensamiento, y el
uso de la razén. En segundo lugar, el concepto biblico de la
verdad no estd centrado en el hombre, sino en Dios. El
hombre no descubre la verdad solo, sino que recibe la verdad
de Dios. Dios, quien conoce toda la verdad, es el creador de
toda verdad, y gobierna todo, decide revelar la verdad a
nosotros.
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Dios

Dios revela
la verdad

Creacion al ser humano

Dios ha revelado la verdad acerca de Si mismo en la
Biblia, y El promete permitirnos conocer la verdad si le
escuchamos y le creemos. No depende de nosotros sino de El.

Pero cuando venga el Espiritu de verdad, él os guiard a
toda la verdad. Juan 16.13

El proceso de conocer la verdad no es solo un proceso
intelectual de aceptar las proposiciones correctas.
Comprende ademds un aspecto moral, una actitud de
someternos a Dios y Su autoridad. Por supuesto que
debemos aceptar intelectualmente las afirmaciones que Dios
nos presenta, pero también debemos estar dispuestos a
someternos a El y serle fieles. Alguien dijo que la verdad es
como una mujer virtuosa que solamente se desviste en el
contexto de una relaciéon de matrimonio y fidelidad. Si no
somos discipulos fieles, no aprenderemos la verdad.

Si ustedes permanecen en Mi palabra,
verdaderamente son Mis discipulos; y conocerdn la

verdad, y la verdad los harda libres. (Juan 8:31-32).

...Tu palabra es verdad. (Juan 17:17)
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El temor del Sefior es el principio de la sabiduria.
(Proverbios 1:7)

No obstante, después de hacer estas observaciones, en
este mundo con mucha influencia postmoderna, es muy
importante insistir que también hay una dimensidn
intelectual del conocimiento de Ila verdad. Muchos
postmodernistas negarian que haya absolutos, negarian que
haya un aspecto proposicional de la verdad (es decir,
negarian que se pueda expresar la verdad en forma verbal y
racional), y harian de la verdad algo totalmente subijetivo.
Pero este enfoque esta centrado en la persona misma, y
elimina toda certeza. Deja a los no creyentes con un concepto
de la verdad similar a la analogia de Nietzsche de las monedas
"que han perdido sus imagenes, y ahora son solamente
metal, y no monedas".?’> Un pedazo de metal no comunica
un mensaje claro.

Cuando Pablo habla de la fe salvadora, incluye nuestro
asentimiento a algunos hechos histdricos importantes, y a su
interpretacion correcta. Estos son los aspectos de notitia
(contenido) y assensus (asentimiento intelectual) de la fe, tal
como explicaba Sproul. Para ser salvo, uno debe "recibir",
"perseverar" y 'retener" la doctrina de la muerte y
resurreccion de Cristo para el perdén de nuestros pecados.

Ahora les hago saber, hermanos, el evangelio que les
prediqué, el cual también ustedes recibieron, en el cual
también estdn firmes, por el cual también son salvos, si
retienen la palabra que les prediqué, a no ser que hayan

215 Friedrich Nietzsche, "Truth and the Extra-Moral Sense," en The
Portable Nietzsche, ed. Walter Kaufmann (New York: Viking, 1968), pp.
46-47. Citado en Douglas Groothuis, Truth Decay: Defending
Christianity Against the Challenges of Postmodernism (Downers Grove,
IL: InterVarsity Press, 2000), p. 29.
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creido en vano. Porque yo les entregué en primer lugar
lo mismo que recibi: que Cristo murié por nuestros
pecados, conforme a las Escrituras; que fue sepultado y
que resucito al tercer dia, conforme a las Escrituras; que
se aparecio a Cefas y después a los doce. (1 Corintios
15:1-5).

Douglas Groothuis explica que la palabra hebrea para
"verdad" (‘emet) contiene los dos conceptos inseparables de
"fidelidad" y "conformidad a los hechos". También insiste en
que la palabra en griego aletheia usada frecuentemente para
"verdad" tiene implicaciones similares.?%® Cita a Roger Nicole:

El concepto biblico de la verdad (‘emet-aletheia) es
una soga con hilos entretejidos... involucrando
factualidad, fidelidad, y plenitud.?*’

Algunas personas podrian pensar que parece arrogante
decir que sabemos la verdad, pero en realidad requiere
humildad admitir que dependemos totalmente de Dios para
saber algo. Ademas, seria una falta de fe, y ofenderia a Dios,
dudar de lo que El ha dicho. Asi comenzé la caida de Adén y
Eva. Para mi, es como tener la seguridad de la salvacion.
Algunos lo consideran arrogante decir que tenemos esa
seguridad, pero no lo es. En primer lugar, la salvacion no es
algo que merezcamos, sino algo que Jesus ha logrado por
nosotros. No es arrogante declarar que hemos recibido un
regalo. En segundo lugar, es bueno creer las promesas de
Dios, y no malo. De una manera similar, decir que tenemos la
seguridad de saber la verdad (no toda verdad, sino lo que

216 Groothuis, Truth Decay, pp. 61-64.

217 Roger Nicole, "The Biblical Concept of Truth" [El concepto biblico de
la verdad], en Scripture and Truth, ed. D. A. Carson y John W.
Woodbridge (Grand Rapids: Zondervan, 1983) p. 296, citado en
Groothuis, Truth Decay, p. 64.
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Dios nos ha revelado) basicamente significa que confiamos en
la Palabra de Dios. Esto no debe ser considerado arrogante.

COMO MOSTRAR LAS INCONSECUENCIAS DEL NO CREYENTE

La apologética comprende aspectos tanto defensivos
como ofensivos. No solo proporcionamos respuestas, sino
también desafiamos al no creyente a considerar las
inconsecuencias de su posicion. Recuerde que Proverbios
26:4-5 nos ensefla que a veces debemos evitar contestar al
necio de acuerdo con su necedad, para no ser como él (es
decir, no aceptar sus presuposiciones), y que veces debemos
contestar al necio de acuerdo con su necedad (asumir sus
presuposiciones por el momento para mostrarle sus errores).
El no creyente es un "hijo prédigo", un "John Nash" inseguro
y confundido.

Al defender la fe, podemos preguntar al no creyente por
qué cree lo que cree. Cuando expone sus razones, por
ejemplo que se puede probar cientificamente, podemos
preguntar por qué cree en la ciencia. Luego continuamos con
este proceso hasta su respuesta ultima. Esto no es un juego.
Hay que hacerlo con mucho amor y respeto, porque para él
no es facil enfrentar sus inseguridades. No queremos perder
la oportunidad de presentarle el evangelio.

¢Hasta donde llega el no creyente? ¢Cudl sera su
respuesta final? Tendra que retroceder exactamente hasta el
argumento que no puede defender. Si no es creyente de otra
religion, en que acepta una fuente externa de la verdad
autoritaria, su respuesta final sera basicamente que lo cree
simplemente porque la parece bien. De alguna manera, se
hace el juez de la verdad y de la moralidad.

Este enfoque elimina seguridad para el no creyente. El
sabe que no sabe todo y sable que no puede determinar la
verdad por si mismo. Ademas, Dios ha revelado a todos su
propia existencia y un sentido de bien y mal, y no puede vivir
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consecuentemente con ningln enfoque que no esté de
acuerdo con eso.

La alternativa cristiana es aceptar que Dios es el juez y la
fuente de toda verdad, también el juez y la fuente del bien y
mal. Si nos empujan hasta la respuesta final acerca de por
qué creemos lo que creemos, debemos decir, "porque Dios lo
dice." Es verdad porque DIOS LO DICE. ¢éCémo sé que Dios lo
dice? Porque DIOS LO HA REVELADO. No puedo retroceder
mas. No existe nada que pueda poner sobre Dios. Si apelara a
una autoridad sobre El, estaria contradiciendo mi propio
enfoque de vida y destruyendo el fundamento que me
sustenta.

Si el no creyente nos acusa de apelar a nuestra propia
interpretacion de lo que Dios dice, si piensa que al final
estamos apelando a nuestra propia mente, debemos pedirle
gue se ponga en contacto directo con la Palabra de Dios. Es
decir, debe leerla por si mismo. Tenemos que admitir que
nuestra comprension es falible, pero no significa que nuestra
fuente sea falible.

Ahora tenemos una base para entender tanto la
debilidad de la posicidn no-cristiana como la fuerza de la
posicidn cristiana. También hemos visto los distintos aspectos
de la revelacion y los distintos aspectos del hombre a los
cuales podemos apelar con el mensaje del evangelio.
Finalmente, hemos destacado el hecho de que el poder para
abrir la mente y el corazén del no-creyente viene del Espiritu
Santo operando con el evangelio.

LA ESTRATEGIA "DEFENSA"

Cada persona es Unica, y no quisiera estimular algun
tipo de argumentacion mecénica o forzada. Sin embargo, me
gustaria sugerir algunos aspectos del didlogo que deberiamos
tomar en cuenta. Estos podrian hacer en otro orden, o
algunos de estos pasos podrian ser innecesarios. Todo
depende de cdmo va la conversacion. Por lo demas, estos
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puntos podrian ser abordados en un plazo de tiempo
prolongado y en una serie de ocasiones.

1. Desarrolle interés por la persona.

Haga preguntas que le permitan conocer al no creyente.
Averigiie de su familia, de sus intereses, de su trasfondo
religioso. A la mayoria le gusta hablar de si misma. No
obstante, tenga cuidado de no entrometerse en asuntos
privados o sensibles. No provoque incomodidad. Debe
interesarse sinceramente por la persona, no simplemente
tratar de "convertirla". La gente siempre capta la falta de
sinceridad. Recuerde que las personas son la imagen de Dios;
como consecuencia son fascinantes y dignas de nuestro
mayor amor y respeto.

2. Explique su propia fe.

Comparta su testimonio. Trate de encontrar una
transicion natural para hablar de su propia vida, familia, y
experiencia religiosa. Normalmente la gente hace preguntas,
pero en el caso de que no aborden temas espirituales, usted
tendra que traerlos a colaciéon. No dé por sentado que la
persona es un incrédulo. Mas aun, seria mejor hablar dejando
pensar que esta persona si tiene interés en los asuntos
espirituales. Mi esposa, Maria Angélica, me ayudo con esto.
Ella se dio cuenta de que inconscientemente los pastores
tendemos a levantar barreras innecesarias al dejar entrever
que suponemos que las personas no son cristianas. En
América Latina, la mayoria se considera cristiana, y al tratar a
alguien como si no lo fuera, lo ofendemos. Si la persona
resulta ser cristiana, iqué bueno! Si realmente la persona no
es cristiana, tratarla como cristiana no representara ningun
problema, de hecho, nos permitird hablar naturalmente de
los temas espirituales. Por ejemplo, si usted comparte con
alguien acerca de su relacion personal con el Sefior, esta
persona se dara cuenta de que esta relacion le hace falta. Si
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usted habla acerca de la oracién y la Biblia, el no creyente se
dara cuenta de que esta perdiendo algo de mucho valor y
profundidad.

Nuestro testimonio debe ser mas que palabras. Nuestra
tarea apologética incluye romper barreras con el amor y
atraer a personas con el gozo. Pero debemos tener cuidado
aqui. Nuestro amor debe ser sincero y no fingido. El no
creyente estd observando con mucho interés, y detecta
facilmente cualquier hipocresia. No debemos tener que
esforzarnos demasiado en esto; debe ser natural. Y debemos
evitar mostrar lo "santos" que somos. El no creyente también
esta esperando ver esta actitud farisaica, y francamente
muchas veces proyectamos esto sin darnos cuenta. Creo que
el legalismo y la arrogancia son dos de los factores mas
dafiinos para el evangelio, que hacen que los no creyentes
huyan de nosotros lo mas lejos posible. También creo que, al
contrario, el amor y el gozo verdaderos son factores que
ablandan a los corazones mas duros. Philip Yancey dice, "Los
evangélicos son ciudadanos responsables, que muchas
personas apreciardan como vecinos, pero en realidad no
quieren pasar tiempo con ellos."?*® Me gustaria pensar que
esta equivocado, pero temo que frecuentemente es asi. Pero
tenemos que cambiar esto. Antes de comenzar nuestro
ultimo proyecto de plantar una nueva iglesia en Chile,
hablamos con algunos amigos que habian tenido una
experiencia exitosa de plantar una iglesia en California. Nunca
olvidamos su consejo sencillo y practico: "La gente tiene que
conocerte, tiene que quererte, y tiene que confiar en ti."

3. Formule las respuestas.
Es probable que en esta etapa la persona comience a
hacer preguntas. Podria expresar sus dudas o sus criticas

218 philip Yancey, Soul Survivor: How My Faith Survived the Church
(New York: Doubleday, 2001), p. 57.
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acerca de la fe cristiana. Acepte con humildad sus
comentarios y sus preguntas. No tenemos por qué pretender
gue conocemos todas las respuestas, pero debemos hacer
nuestro mejor intento por resolver las dudas. Si alguna
persona se muestra resentida o enojada con Dios, no lo tome
como una afrenta personal. En los préximos capitulos
veremos varios ejemplos de esto.

4. Exponga las presuposiciones del no creyente.

Ahora le corresponde a usted hacerle preguntas al no
creyente. Pregunte especialmente por qué la persona cree lo
gue cree. Siga preguntando hasta llegar a sus convicciones
mas fundamentales. Por ejemplo, podria creer en la
evolucion. Cuando le pregunta por qué, probablemente
ofrecera evidencia cientifica. Pregunte por qué cree en la
evidencia cientifica. Al final, tendra que revelar su punto de
partida.

Esto tendrd que ser una de dos cosas: se somete a una
autoridad externa o confia en su propia mente. La mayoria de
las personas caera en la segunda categoria, a menos que sean
seguidores de alguna otra religidon. Si confia en su propia
mente, piensa que la verdad comienza dentro de su propia
mente (subjetivo) o piensa que comienza fuera de él
(objetivo). En cualquiera de estos dos casos, él es el juez
ultimo de la verdad. Si es posible, intente que la persona
reconozca esto.

Es probable que este proceso haga que la persona se
sienta incdmoda. Le estd quitando sus protecciones, vy
obligandole a ser vulnerable y exponer sus convicciones mas
profundas. Ademas, estas convicciones probablemente han
permanecido practicamente inconscientes hasta ahora, vy
puede resultar extremadamente desconcertante afrontarlas.
Sea amable, pero ayudelo a comprender su propia
epistemologia.
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5. Note las inconsecuencias del enfoque no cristiano.

Lleve al no creyente a las inconsecuencias de su
posicidon, pero sin mostrar arrogancia o falta de respeto.
Nadie quiere sentirse humillado. Si no mostramos amor y
humildad, no importara si nuestros argumentos sean sélidos
0 no; la persona ya no escuchara. Con esto en mente, permita
suponer por un momento que sus postulados sean validos.
éQué resultaria de aquello? Muéstrele que llevaria a una
contradiccion. Por ejemplo, si cree en la evolucion, sus
pensamientos no tendrian mas sentido que el color de su
pelo. Usted se comportara como un médico que descubre la
enfermedad del paciente. Recuerde que a nadie le gusta
escuchar que esta enfermo. Usted sera como la esposa de
John Nash, quien ayudaba a observar el hecho de que el
mundo que él imaginaba no era real.

6. Sefiale a Cristo.

Seria cruel exponer las contradicciones del no creyente
y dejarlo sin soluciones ni esperanza. Tiene que saber que
Jests murid y resucitd para ofrecerle la vida eterna. Su falta
de fe en El no es neutral; él estd rechazando a su Creador.
Recuérdele la opcidn que tomaron Adan y Eva, y muéstrele
respetuosamente cémo es que él también esta cuestionando
a Dios en forma ilegitima. La buena noticia es que existe el
perddn y la restauracién. El puede ser reconciliado con Dios a
través de Cristo. El puede comenzar una nueva vida poniendo
las cosas en su correcta perspectiva. El tren puede volver a
sus rieles. Su planeta puede volver al lugar que le
corresponde en el sistema solar. Puede nacer de nuevo y
someter su mente y su corazén al Sefior. Charles Spurgeon
dijo que antes de entender el evangelio, su mente era un
"gran caos confundido", pero que después de ser cristiano,
tenia "un estante en mi cabeza para poner todo donde
corresponde”, y agregd, "Cuando descubri a Cristo, y a El
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crucificado, habia encontrado el centro del sistema, y podia
ver todas las demas ciencias en su orden correcto."?¥?

Recuerde el acréstico: "DEFENSA":
D esarrollar interés en la persona
E xplicar la fe propia
F ormular respuestas
E xponer sus presuposiciones
N otar las inconsecuencias de su posicidn
S efialar
A Cristo
Hagamos un repaso de los puntos principales del
enfoque apologético del libro:

PRINCIPIOS PARA LA APOLOGETICA

1) Dios ha hecho al hombre a Su imagen, le ha revelado Su
existencia, y le ha revelado Su ley moral.
(Génesis 1, Romanos 1-2)

2) Pero el no creyente ha rechazado a Dios y Su revelacion, y
pretende ser independiente de Dios.
(Génesis 3, Romanos 1-3)

3) Este rechazo de Dios y Su Palabra inevitablemente resulta
en que el no creyente no pueda estar seguro de lo que cree y
no pueda vivir en armonia con el mundo que le rodea.

4) La Unica manera de estar seguro de la verdad y vivir en
armonia con el mundo es volver a Dios, creer en Cristo, y
someterse a la revelacion de Dios como su fuente de verdad y
moralidad.

219 C, H. Spurgeon, Autobiography, Vol. |, The Early Years (Edinburgh:
Banner of Truth Trust, 1973), p. 108.
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DINAMICA DE GRUPO

Pidan que dos personas practiquen un didlogo entre un
ateo y un cristiano. El cristiano debe tratar de usar el método
"DEFENSA" explicado en este capitulo. Después, conversen
acerca de cémo el cristiano podria mejorar su apologética.

PREGUNTAS DE REPASO

1. ¢Qué significa un "enfoque integral" de apologética?

2. éCudl es la diferencia entre la revelacion "general" y la
revelacion "especial"?

3. éPor qué debe tener la prioridad la revelacién especial en
la apologética?

4. Mencione tres aspectos de la revelacion general que
constituyen fuentes de evidencia para la apologética.

5. Mencione cuatro aspectos del hombre, a los cuales
podemos apelar en la apologética.

6. Mencione los dos "puntos de contacto" que Dios ha
implantado en el corazén de cada persona.

7. éCudl es la respuesta cristiana al problema de la
inseguridad epistemoldgica?

8. ¢éEn qué sentido es el proceso de conocer la verdad mas
gue simplemente un proceso intelectual?

9. {Por qué es importante insistir que hay una dimensidn
intelectual en el conocimiento de la verdad?

10. ¢éEn qué sentido la apologética debe ser "ofensiva"
también?

11. Nombre y describa con una frase los pasos de la
estrategia "DEFENSA" de la apologética.

12. Haga un breve resumen de los puntos principales del
enfoque apologético del libro.
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PREGUNTAS PARA REFLEXION

1. ¢Este capitulo le ayudo a entender lo que significa "conocer
la verdad" en el sentido biblico? ¢En qué maneras?

2. ¢Esta de acuerdo con la explicacion de como la perspectiva
del no-creyente acerca de la verdad produce inseguridad? &Y
de la explicacion de la respuesta cristiana?

3. éQué opina de la estrategia apologética sugerida en este
capitulo? ¢Hay algun aspecto que no entiende? ¢Hay algun
aspecto nuevo que agregaria usted? ¢Piensa que podria
practicar esta estrategia?
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8. LAS PREGUNTAS DE DIOS Y LA BIBLIA

Veremos ahora como manejar las preguntas clave
planteadas en el primer capitulo, usando las pautas de la
estrategia "DEFENSA". En este capitulo, examinaremos las
dos primeras preguntas, sobre la existencia de Dios y la
veracidad de la Biblia.

PREGUNTA #1: ¢ COMO SABES QUE DIOS EXISTE?

Desarrollar interés

En las primeras etapas de la conversacidn, deberia tratar
de captar algo del trasfondo espiritual de su amigo,
especialmente si él cree en Dios. Sea sensible acerca de
alguna posible tragedia que le haya causado un sentido de
rechazo hacia Dios. Recuerde también que un problema serio
en su relacion con sus padres podria haber producido un
obstdaculo para relacionarse con Dios como su Padre celestial.

No se olvide que, hasta que el Espiritu Santo transforme
su corazon, el no creyente resiste someterse a Cristo. Una
joven universitaria me contd de una amiga que, aunque era
hija de pastor, empezo6 a negar a Dios durante su primer afio
de la universidad. (iLa pesadilla de cada padre cristiano!)
Empez6 a usar drogas y tener relaciones sexuales con varios
hombres. Le pregunté a esta joven qué pensaba ella que
sucedié primero con su amiga, su nuevo estilo de vida, o su
falta de fe en Dios. Me dijo que su nuevo estilo de vida habia
sido primero. Sospecho que su amiga sentia que su fe en Dios
limitaba su libertad, y que era mas conveniente negarlo.
Vemos en este ejemplo que el problema del no creyente no
es solamente intelectual, sino espiritual y moral. Ademas,
vemos que nuestro testimonio de vida es importante; los no
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creyentes tienen que ver nuestro gozo especialmente. La
verdadera libertad y la verdadera felicidad se encuentran en
nuestra relacién con Cristo, y en una vida que le agrada a El.
Estoy seguro de que la amiga de esta joven no estd realmente
mas feliz ahora, y espero que vuelva al Sefior pronto, antes
de hacerse mas dafio. Aqui vemos de nuevo que la oracién es
un aspecto fundamental de la apologética.

Explicar la fe propia

Explique como fue que llegd usted a creer en Dios. Esto
probablemente sera la cosa mas importante que puede decir
a su amigo.

Formular las respuestas

Primero, podemos pedirle que mire dentro de si mismo
para ver si tiene un instinto de la existencia de Dios. La Biblia
ensefa que Dios se ha revelado a todos (Romanos 1.18-25).
Cada uno tiene un "altar al Dios no conocido" en su corazén
(Hechos 17). El problema es que los no creyentes reprimen
esta verdad (Romanos 1.18-23).

Hace algunos afos estaba en México ensefiando un
curso de apologética. Uno de los alumnos me invitd a
acompaniarlo para visitar un amigo, con quien habia estado
compartiendo el evangelio. Decidi que deberia practicar lo
gue estaba predicando, asi que una noche fuimos a la casa de
su amigo. Al conversar del evangelio, el hombre repitid varias
veces, "Me gustaria creer, pero no puedo." Cuando le
pregunté por qué no podia, me dijo, "No sé. Simplemente no
puedo." Después de mas de una hora de conversacion,
volvimos al seminario. En el camino, le expresé al alumno que
yo no aceptaba la explicacion de que queria creer pero que
simplemente no podia. Si alguien quiere creer, puede creer.
Dije al alumno, "No conozco al hombre, pero sospecho que
hay algo en su vida que no quiere dejar."
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En segundo lugar, podemos usar los argumentos
cosmoldgico y teleoldgico. ¢Como llegd a existir todo? No
pudo haber existido desde siempre. Si hubiese sido asi, segun
las leyes de la termodinamica ya todo habria acabado. ¢Como
pueden organismos tan complejos como el cuerpo humano
ser el resultado del azar? Piense en el agua, casi el Unico
elemento que se expande al congelarse. Si no tuviera esa
cualidad, el hielo se hundiria en los lagos, y todo alli moriria.
Piense en el equilibrio de fuerzas que mantiene a los planetas
en sus Orbitas. Recuerde el atomo mismo, el cual constituye
un pequeiio universo con un equilibrio parecido al sistema de
los planetas. Piense en la naturaleza no-fisica del ser humano.
éDe dénde provienen emociones humanas como el amor y el
gozo? ¢Qué de su creatividad, su capacidad para razonar, y su
aprecio por la belleza? Estas caracteristicas apuntan a un
disefiador inteligente. La creaciéon completa tiene las huellas
de Dios.

Alister McGrath, un conocido tedlogo cristiano, es uno
de muchos ateos que han llegado a creer en Dios a través del
estudio de la ciencia.??® Una mirada cercana a la bioquimica
fue un factor clave en la conversién de Sy Garte, otro autor
reconocido. (Tiene su PhD. en bioquimica. Ha sido profesor
en New York University, University of Pittsburgh, y Rutgers
University.)?** Como citamos anteriormente, Antonio Cruz
llama al disefio inteligente el "elefante en los laboratorios
cientificos".??2 Werner Heisenberg, ganador del Premio Nobel
de Fisica, famoso por su papel en el descubrimiento de la

220 \/ea su testimonio en YouTube:
<https://youtu.be/Hp6SuVaxul0?si=Dh-QEH1QehAESH_K> (4 de
marzo, 2024)

221 <https://youtu.be/OMBQwGzn_TE?si=iZTbUIBGW2uquEBA> (4 de
marzo, 2024)

222 Antonio Cruz, éla ciencia encuentra a Dios?, p. 219.
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mecanica cuantica, dijo: "El primer trago del vaso de las
ciencias naturales te convertira en ateo, pero en el fondo del
vaso, Dios estd esperdndote."?3

Sélo recuerde que se necesita mdas que creer en un
"disefiador inteligente" sin caracteristicas personales para
convertirse en cristiano. Los testimonios de personas como
Alister McGrath y Sy Garte incluyen otros factores mds alla de
la evidencia cientifica que los llevé a Cristo. Ademas, mientras
el Espiritu Santo no haya comenzado a operar en un no
creyente, su mente mantendrd la tendencia a rechazar
nuestros argumentos y la evidencia. Hay que seguir orando.

Finalmente, podemos explicar que cualquier "prueba"
tiende a validar algun criterio por sobre Dios. Aunque los
argumentos pueden ayudar a despejar dudas, no deben ser
considerados nuestra maxima "prueba". Dios se ha revelado a
Si mismo en la creacion, en nuestros corazones, y en las
Escrituras; no necesita que nosotros probemos que El existe.
Si usamos la logica para probarlo, validamos la ldgica por
sobre Dios. Si apelamos en primer lugar a la ciencia, entonces
la ciencia tiene mas autoridad que Dios. Tratar de "probar" su
existencia equivale a actuar como el hombre loco de
Nietzsche que buscaba a Dios con una linterna.??

En lugar de continuar con mas "argumentos", podria
recomendarle a su amigo que dé un paseo en la noche para
contemplar las estrellas o que se acerque de alguna manera a
la naturaleza. Podria ver las montafias, observar las nubes
flotando en el cielo, ir a la orilla del mar a observar las olas o
contemplar una puesta de sol. Sobre todo, pidale que lea la
Biblia. Necesita tener su propia experiencia personal con

223 Dan Peterson, "Werner Heisenberg On Religion,"
<https://www.patheos.com/blogs/danpeterson/2019/11/werner-
heisenberg-on-religion.html> (4 de marzo, 2024)

224 Friedrich Nietzsche, The Gay Science, 119-20.
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Dios, tal como el apdstol Pablo tuvo que ver una luz brillante
del cielo y ser botado al suelo.

Durante un verano, yo era consejero en un campamento
cristiano en las montafias de Pennsylvania. Una noche,
después del ultimo servicio evangelistico alrededor de la
fogata, un joven se acercd para hablar conmigo. Su padre era
pastor, y él era el presidente del grupo de jovenes en su
iglesia. Pero me confesd que ya no creia en Dios. Yo no tenia
palabras para él, porque él sabia todo lo que le podia decir.
Recordando mi propia experiencia mirando las estrellas, le
recomendé que saliera a caminar, mirando el cielo para ver si
no sentia la presencia de Dios. Al dia siguiente, antes de
volver a su casa, me dio las gracias y me dijo que habia tenido
un encuentro personal con el Sefior.

No olvidemos que Dios puede hacer algo especial, para
llamar la atencién del amigo y mostrar Su presencia. Durante
un verano cuando trabajaba con un grupo de amigos,
evangelizando en una zona turistica en la playa, vimos la
mano de Dios en maneras especiales. Invitdbamos a los
jovenes a conversar en las noches, después de que todos los
lugares de entretenciones y los restaurantes habian cerrado.
Una noche, estabamos sentados en un circulo conversando,
cuando un joven expreso que no creia en Dios. Desafio a Dios
diciendo, "Si Dios existe, jque me muestre ahora, que haga
un milagro!" En ese momento, isu silla colapsé debajo de él y
cayé al suelo!

Exponer las presuposiciones

Esto es especialmente importante para alguien que esta
resistiendo. Preguntele lo que cree, y épor qué?, épor qué?,
épor qué...hasta llegar a su ultima respuesta. Si es honesto,
admitird que basicamente decide por si mismo lo que es
verdad. Pregunte, ¢qué le convenceria de que Dios existe? La
respuesta revelara sus presuposiciones. La mayoria vacilara al
contestar esta pregunta, porque les deja vulnerables a ser
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convencidos. Sin embargo, algunos contestaran, por ejemplo,
qgue creerian en Dios si contestara sus oraciones, o si hiciera
un milagro. Si contestan asi, pregunte cdmo sabrian que Dios
habia escuchado sus oraciones, o si Dios habia hecho un
milagro. Explique que Dios no es un "abuelito" que da todo lo
gue le pedimos en el momento en que lo queremos. Cuéntele
lo que Jesus ensefié en la pardbola del hombre rico y Lazaro:
"Si no escuchan a Moisés y a los profetas, tampoco se
persuadiran si alguien se levanta de entre los muertos." Habia
personas que vieron a Jesus realizar milagros y todavia no
creian. Es posible que él haya fijado exigencias imposibles, o
que haya rechazado la evidencia antes de examinarla
objetivamente.

Notar las inconsecuencias

Como hemos visto en todo este libro, si su amigo no
reconoce la existencia de Dios, no podra vivir
coherentemente con su cosmovision. Toda la creacién apunta
a Dios. El sabe que no puede explicar las maravillas del
universo, con su belleza y sus leyes fisicas perfectamente
afinadas, sin reconocer a un disefiador inteligente. Sabe que
no puede explicar sus propias caracteristicas, como sus
emociones, su sentido del bien y del mal y su capacidad para
razonar, comunicarse y tomar decisiones, sin reconocer un
origen sobrenatural. Sin embargo, continla intentandolo.

Ademas, podria contradecirse de maneras mas obvias,
como afirmar que no se puede estar seguro de nada o que es
malo decirles a otras personas lo que es bueno o malo. Podria
comunicarle que cree que una comunicacién significativa no
es posible. Podria decir que no confia en la ciencia, mientras
apela a la teoria de la evolucion para refutar la existencia de
Dios. Puede mostrarle esto "con mansedumbre y reverencia"
(1 Pedro 3:15).

Puede mostrarle los problemas mas profundos y
complejos que resulta de negar la existencia de un Dios y
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Creador personal. Tal como lo hemos explicado, esto lleva a
creer que el universo esta cerrado e impersonal, que implica
gue sus propios pensamientos no tienen sentido. Sus
pensamientos serian "accidentes", el resultado de un
movimiento impersonal de atomos. Al negar a Dios, uno se
encierra en una caja y pierde su cerebro, tal como le ocurre al
hombre pintado en el cuadro de Francis Bacon. Esto implica
ademas la pérdida de la moralidad y dignidad humana. éQué
explicacién tendrian el amor, el gozo, y la conciencia del bien
y del mal?

Haga ver a su amigo que esta tratando de ejercer el rol
de juez o fuente de verdad, sabiendo que realmente este rol
no le corresponde. Si piensa que él es el juez de la verdad y
que la verdad viene desde afuera de su mente, preguntele
algo que no puede saber, como "écudntas estrellas existen en
todos los universos?" Probablemente admitira que no sabe.
Usted podra sefialar que del mismo modo existen muchas
otras cosas que no sabe. Consecuentemente, écdmo puede
estar seguro de que Dios no existe? Mds aun, icomo puede
estar seguro de cualquier otra cosa? ¢Como puede estar
seguro de que mafiana no aprenderd algo que eche por tierra
lo que cree hoy? Si cree que puede determinar la verdad por
medio de razonar dentro de su propia mente, puede
recordarle que no puede cambiar las cosas simplemente
pensando. Por ejemplo, no puede reorganizar los muebles de
la habitacidn sdlo con pensar.

Al negar a Dios, el no-creyente esta rechazando aquella
conciencia interior de la existencia de Dios y aquella
conciencia de ley moral que permanece grabada en su
corazén. El es como el hijo prédigo que ha dejado a su padre.

S A Seiialar a Cristo

El propdsito de la apologética es llevar a las personas a
Cristo. Si su amigo quiere saber cémo es realmente Dios,
deberia mirar a JesUs (Hebreos 1:1-3, Juan 1:1-18). El es
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misericordioso y amoroso. El es la Palabra de Dios, el camino,
la verdad y la vida (Juan 14:6).

Si reconoce que no esta viviendo su vida para Dios, las
buenas noticias son que Jesus murid en la cruz para
perdonarnos. Todos comenzamos con una vision egocéntrica
de la vida. Es como tener una vision del universo centrada en
la tierra, cuando en realidad el sol es el centro. Necesita
experimentar una "revolucién copernicana" y reconocer que
Dios es su centro. Todos nosotros somos culpables de negar a
Dios, tal como lo hizo Adan. Nuestro problema fundamental
es espiritual y moral, no intelectual. Sélo necesita pedirle a
Jesus el perddn y una vida nueva.

Piense en la mejor ilustracién del evangelio que pueda
usar para explicarle la salvacién a su amigo. Me gusta un
folleto evangelistico llamado "Los dos hermanos". Habla de
un asesino que es condenado a muerte. Su hermano, que era
muy buena persona, lo quiso tanto que se vistid con su ropa y
fue a morir en su lugar. Dejé su propia ropa con una nota que
decia: "Mi querido hermano, hoy tomé tu lugar porque te
amo. Soélo te pido una cosa: que te pongas mi ropa y que
vivas como yo estaba viviendo".

PREGUNTA #2: ¢ COMO SABES QUE LA BIBLIA ES LA
VERDAD?

Esta pregunta es fundamental para nuestra fe cristiana.
Si la Biblia no fuera veridica, perderiamos nuestra fuente de
la verdad. Al dialogar sobre este tema, no se olvide de los
pasos iniciales de la apologética.

Desarrollar interés

Pregunte si conoce la Biblia bastante bien. Tenga
cuidado de no hacerle sentirse ignorante en el caso de que no
la hubiera leido mucho.
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Explicar la fe propia
Comparta con su amigo como es que usted llegd a
interesarse y creer en la Biblia.

Formular respuestas

Posiblemente la persona cuestione la Biblia, diciendo
gue contiene errores, que fue escrita por seres humanos hace
mucho tiempo, o algo asi. Para contestar, conviene explicar
primero lo que la Biblia dice de si misma. Lea 2 Timoteo 3:6-
17 y 2 Pedro 1:21 para mostrar que los autores del Nuevo
Testamento consideraron el Antiguo Testamento las
"escrituras" inspiradas. Jesus consideré al Antiguo
Testamento la Palabra de Dios (Mateo 5:18, Juan 10:35), y
prometid que el Espiritu Santo guiaria a los que después
escribieron el Nuevo Testamento (Juan 14:25-26).

No podemos esperar que Jesus confirmara los
documentos del Nuevo Testamento, porque fueron escritos
después de Su muerte. Sin embargo, hay comentarios dentro
del Nuevo Testamento mismo que indican que consideraban
algunos documentos del Nuevo Testamento la Palabra de
Dios. Pedro habla de las cartas de Pablo como "Escrituras",
término usado para los escritos autoritativos, normalmente el
Antiguo Testamento (2 Pedro 3:15-16). Pablo cita dos
pasajes, llamandolos "Escritura" en 1 Timoteo 5:18, y uno es
del Nuevo Testamento.

Porque la Escritura dice: "No pondrds bozal al buey que
trilla", y: "el obrero es digno de su salario."

La segunda frase, "el obrero es digno de su salario", es
una cita de Lucas 10:7. Aunque hay otros pasajes que
incluyen ideas similares, el Unico pasaje que contiene las
mismas palabras exactas es Lucas 10:7.
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En cuanto al canon (la lista oficial de libros incluidos en
la Biblia), es un asunto complejo que requiere un estudio
detallado. Por el momento, es suficiente decir que, aunque
no fue aprobado oficialmente por un concilio hasta después
de Cristo, siglos antes de Cristo, los judios consideraban que
el Antiguo Testamento estaba completo y usaban los mismos
libros que tenemos en nuestras Biblias hoy. En cuanto al
Nuevo Testamento, aunque demord varios siglos hasta que
los lideres de la Iglesia llegaran a un acuerdo oficial acerca de
su contenido, temprano en la época post-apostélica, habia un
consenso acerca de cudles libros eran candnicos. Confiamos
que el Espiritu Santo guid el proceso para reconocer los
escritos inspirados, y que continta guiando a Su pueblo para
reconocer Su voz en Su Palabra.

También podemos mencionar que es impactante ver
algunas profecias cumplidas, como son las relacionadas con
Jesus mencionadas por Josh McDowell.

Naceria de una virgen (lsaias 7:14).

Naceria en Belén (Miqueas 5:2).

Entraria a Jerusalén montado sobre un asno
(zacarias 9:9).

Seria herido por nuestros pecados, pero no se
defenderia (Isaias 53:4-7).

El ejemplo de la destruccidn de Tiro también puede ayudar,
ya que la historia secular la confirma (Ezequias 26).

También existen otras evidencias arqueoldgicas que
apoyan los datos biblicos. Aunque durante los ultimos siglos,
arquedlogos seculares han cuestionado ciertos datos biblicos,
como la existencia del rey David y la ciudad de Jerico, cuanta
mas evidencia se descubre, mas se confirma la autenticidad
de la Biblia. Por ejemplo, se han encontrado inscripciones en
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piedra que se refieren a David?®® y se han encontrado las
ruinas de Jeric4.2%® Una edicidn especial reciente de la revista
U. S. News & World Report menciona que los arquedlogos
han ubicado el pueblo de Nazaret, y han descubierto mas
evidencia historica de JesUs, Poncio Pilato, y el sumo
sacerdote Caifas.

No solamente existe mucha mas informacién hoy
acerca de los lugares que frecuentaba Jesus, sino
también hay descubrimientos especificos que parecen
confirmar los pocos detalles que tenemos acerca de la
nifiez de Jesus, su ministerio, y su muerte horrible.??’

La Biblia nos proporciona un conjunto de verdades que
estan en armonia con el mundo en que vivimos. Nos explica
el origen del universo, el origen del mal, y la solucién para el
mal. Describe al hombre en toda su complejidad, y da
consejos sabios para vivir en armonia con nuestro préjimo.
Podemos utilizar la ilustracién de Francis Schaeffer acerca del
libro roto y las paginas sueltas (cap. 5).

G. K. Chesterton también tiene una ilustracion que
demuestra como la Biblia nos ayuda a entender nuestro
mundo. Lo he modificado un poco aqui: Imagine que usted
despertara con amnesia, tirado en la playa de una isla
abandonada, y que encontrara recuerdos de otro lugar (joyas,
libros, fotografias, monedas, y ropa fina.) Usted trataria de
reconstruir el pasado para descubrir lo que habia sucedido. Si
uno de los libros fuera el diario del capitdan de un barco,

225 <http://www.uhcg.org/news/is-bible-true.html> (31 de agosto,
2005)

226 \Vea: <http://www.crystalinks.com/jericho.htmlI>y
http://biblicalstudies.qldwide.net.au/cs-walls_of_jericho.html

227 Amy D. Bernstein, "Decoding Christianity," U. S. News & World
Report, Collectors Edition, Mysteries of Faith: Secrets of Christianity
(2007), p. 9.
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probablemente lo leeria inmediatamente. Concluiria que ha
venido de un mundo avanzado y que ha naufragado. Esta es
la situacion del hombre: vivimos en un mundo naufragado, y
la Biblia explica la historia. Cuando la leemos, entendemos los
restos que apuntan a otro mundo mejor. Incluso, la Biblia nos
explica cdmo llegar al lugar donde pertenecemos.??®

Nuestro amigo podria preguntar acerca de pasajes
especificos que parecen contener errores o contradicciones.
No se sienta obligado a explicar todo de inmediato. Quizas
necesite estudiar el pasaje mas detenidamente antes de dar
una respuesta. Es posible que necesite buscar a alguien que le
ayude, o incluso que tenga que admitir que aun no esta
seguro cudl es la mejor explicacién. Si puede, ofrezca algunas
opciones posibles.

Algunas de las inquietudes mas comunes estan
relacionadas con supuestas contradicciones en los evangelios.
Muchas de estas supuestas contradicciones desaparecen con
s6lo recordar sencillamente que los distintos autores no
informaron de los mismos detalles. Cada autor tenia un
proposito distinto y destacd diferentes aspectos del mismo
evento.

Ademas, en lo que se refiere a genealogias y numeros,
Geisler ha mostrado que los autores de aquella época no
pretendian presentar listados completos en sus genealogias,
y frecuentemente redondeaban los nimeros y fechas. Lo que
hoy puede parecernos impreciso no son "errores".

En cierta ocasion en que yo daba una clase de la Epistola
a los Hebreos, unos alumnos me preguntaron acerca de un
supuesto error existente en Hebreos 9:4. Hablando del
tabernaculo, el autor dice que el Lugar Santisimo "tenia" un
altar del incienso. Esto lleva a pensar que el altar del incienso
estaba dentro del Lugar Santisimo. Pero al leer el Antiguo

228 G K. Chesterton, citado por Philip Yancey en Soul Survivor (New
York: Doubleday, 2001), pp. 51, 52.
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Testamento, vemos que el incensario estaba en el Lugar
Santo y no el Lugar Santisimo (Exodo 30:1-10). ¢Cémo
explicamos esta aparente contradiccién? No es tan dificil.
Hebreos no dice exactamente que el incensario estuviera en
el Lugar Santisimo, sino que el Lugar Santisimo tenia el
incensario. La razén para decirlo asi es que este altar estaba
en la puerta del Lugar Santisimo, delante del velo, y formaba
parte de la entrada al Lugar Santisimo. Mas aun, el pasaje en
Exodo lo relaciona claramente con el arca del testimonio y el
propiciatorio. ("Pondras el altar delante del velo que esta
junto al arca del testimonio, delante del propiciatorio que
esta sobre el arca del testimonio." Exodo 30:6). Esto es un
ejemplo de la manera en que tenemos que buscar soluciones
para los supuestos errores.

Si su amigo insiste que no se puede usar la Biblia para
probar la Biblia (tal como yo lo hice con mi pastor cuando
estaba dudando), usted debe explicarle que no seriamos
consecuentes con nuestras convicciones si permitiéramos
que la norma para juzgar la Palabra de Dios proviniera de otra
parte. En el momento en que ponemos la ldgica, la ciencia o
la historia por encima de las Escrituras, hemos violado la
posicidon que estamos defendiendo, a saber, que la Biblia es
nuestra maxima autoridad. Esto no significa que otra
evidencia no nos ayude, sino que ésta no puede estar por
sobre las Escrituras. En otras palabras, tenemos que dejar que
Dios hable por Si Mismo. Debemos animar al no creyente (o
al que estad dudando) a leer la Biblia por su propia cuenta y
debemos orar para que el Espiritu Santo le hable al entrar en
contacto directo con Su Palabra.

Exponer las presuposiciones

Este es el momento para hablar de la epistemologia.
Puesto que este ha sido el énfasis de este libro, usted debe
estar preparado para dialogar seriamente del tema.
Preguntemos, écomo sabe usted si algo es verdad? ¢Cual es
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el criterio para determinar si algo es o no es verdad?
Pregunte, épor qué?, ipor qué?, y épor qué?, hasta llegar a su
respuesta Ultima. Siendo amable, empujelo hasta sus
presuposiciones fundamentales. Inevitablemente, esto
mostrara que él se considera a si mismo el juez ultimo de la
verdad.

Notar las inconsecuencias

Como hemos mencionado frecuentemente, puede
mostrarle que no puede estar seguro de lo que cree, si se
considera a si mismo el punto ultimo de referencia para saber
la verdad, y que no es capaz de vivir consecuentemente con
este enfoque. En su corazdn él sabe que no es la fuente o el
juez de la verdad. Preguntele algo que no puede saber, y
preguntele si pudiera redistribuir los muebles en la habitacidn
al lado, simplemente pensandolo en su mente. Preguntele
como sabe que no aprenderd mafiana algo que le hara
cambiar de parecer. Si admite su inseguridad, preguntele
como puede estar seguro de que el cristianismo no es verdad.
Expliquele que cualquier sistema de creencias que lo ponga a
él por centro eventualmente colapsard sobre él. ¢Cémo
puede vivir sin al menos intentar darle sentido a su vida?
Creo que muchas personas al menos admitiran que les
gustaria creer en una verdad que sea absoluta y con la cual
puedan vivir en armonia.

Debemos recalcar el contraste con el enfoque cristiano
de la verdad. Dios es el Creador, la fuente de toda verdad, y El
revela la verdad a nosotros. No revela todo, pero revela lo
suficiente, prometiendo guiarnos a la verdad. Podemos vivir
en armonia con las Escrituras, y en armonia con el concepto
cristiano de la verdad revelada. Todos los demas sistemas
llevan a la inseguridad y la contradiccion.
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S A Sefalar a Cristo

Pida a su amigo que haga una investigaciéon justa y
objetiva de la Biblia. Pida al Sefior que le hable a su amigo a
través de ella. Segun Juan 10, las ovejas del Sefior escucharan
Su voz, le reconoceran, y le seguiran. Nuestra tarea es llevarlo
al Buen Pastor. Nadie mds puede guiarnos al agua viva.

Recuérdele la historia de Adan y Eva en el huerto de
Edén, y ayudele a ver que él estd haciendo lo mismo. Su
problema es mas espiritual que intelectual. Por esta razén,
Jesus vino a morir en la cruz, para lograr nuestro perdén por
haber negado a Dios. El puede comenzar una nueva vida
centrada en Cristo.

Piense en una buena ilustracion del evangelio para
compartir. La historia de la pelicula "La Misién" sirve para
explicar la diferencia entre recibir la salvaciéon por gracia y
ganarla por méritos. En la pelicula, Mendoza es un vendedor
de esclavos indigenas en los tiempos de la colonizacion. Un
sacerdote le manda a hacer penitencia por su pecado,
escalando un precipicio, tirando por una soga un saco lleno
de artefactos pesados. Esto lo hace al lado de una cascada,
cerca del lugar donde viven los indigenas que él vendia.
Cuando ya no puede seguir subiendo, mira hacia arriba, y ve
algunos de los mismos indigenas bajando hacia él, con
cuchillos en sus manos. Esta seguro de que le van a matar,
pero para su sorpresa, jellos cortan la soga! iEl queda libre!
Sabiendo que esto simboliza su perdén, Mendoza estalla en
lagrimas.

Esta escena muestra dos enfoques distintos. El ejercicio
de penitencia que le pidid el sacerdote representa el esfuerzo
humano por lograr su propio perddn, y la liberacién de parte
de los indigenas representa el verdadero perddén gratuito de
Dios en Jesucristo. Tal como el hombre no pudo subir el
precipicio, todos somos pecadores, incapaces de satisfacer la
justicia de Dios o ganar nuestra salvacion por nuestros
propios méritos, pero Cristo ha logrado todo por nosotros. El
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vivio una vida perfecta, murid por nuestros pecados, y
resucitd victoriosamente. En un sentido, El corta la soga para
perdonarnos y dejarnos libres.

ATAQUES RECIENTES A LAS ESCRITURAS

Mi médico siempre me ve leyendo un libro mientras lo
estoy esperando, y él me ha preguntado acerca de la novela
popular de Dan Brown, E/ cddigo Da Vinci, y otros libros tales
como Misquoting Jesus [Citando equivocadamente a Jesus] y
Los misterios de Jesus. La controversia esta relacionada con la
literatura gnodstica encontrada en una cueva en Egipto en
1945, llamada la biblioteca Nag Hammadi, asi que el tema no
es exactamente nuevo. Pero la novela ha popularizado una
nueva onda de duda con respecto a la Biblia y su integridad
histérica. El debate mas reciente estd centrado en el
Evangelio de Judas. Decidi que deberia investigar y leer
algunos de estos libros para poder darle una respuesta mas
seria. Debo confesar que la cantidad de tomos en la libreria
me impresiond mucho. Si le interesa este tema, puede leer la
carta que escribi a mi médico en el apéndice.

DINAMICA DE GRUPO

Usando la pregunta acerca de la autenticidad de la
Biblia, hagan una practica de la apologética. Una persona
debe tomar el papel de un escéptico, y otra persona el papel
de un cristiano que defiende la Biblia. El cristiano debe usar
los pasos del método "DEFENSA". Después, conversen acerca
de como el cristiano podria mejorar su defensa de la Biblia.

PREGUNTAS DE REPASO

1. Mencione brevemente algunas posibles respuestas a la
pregunta acerca de la existencia de Dios.
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2. ¢Cédmo podemos exponer las presuposiciones del no
creyente con respecto a su falta de fe en Dios?

3. Explique brevemente la inconsecuencia de negar la
existencia de Dios.

4. Mencione ejemplos de cdmo la Biblia confirma su propia
autenticidad.

5. Mencione cuatro profecias del Antiguo Testamento acerca
de Cristo, que se cumplieron en el Nuevo Testamento.

6. Mencione un ejemplo de evidencia arqueoldgica que
confirma la Biblia.

7. Explique la ilustracion de G. K. Chesterton acerca de una
persona en la playa después de un naufragio, y explique lo
gue nos ensefia acerca de la Biblia.

8. ¢Cdmo podemos contestar la acusacidn de que es injusto
usar la Biblia para defender la Biblia?

PREGUNTAS PARA REFLEXION

1. ¢Como llegd usted a creer en Dios? ¢Qué influyé en usted
especialmente?

2. ¢Tiene amigos que niegan la existencia de Dios? ¢ Cudl es su
razéon? ¢Como podria ayudarles a tener fe en Dios?

3. ¢Cudl es su propia actitud hacia las Escrituras? éLas
considera inspiradas y sin errores? Si es asi, écomo llegé a
tener esa creencia?

4. i Tiene amigos que cuestionan la autoridad de la Biblia?
¢Conocen bien la Biblia? ¢ Qué problemas tienen con la
Biblia?

195






9. OTRAS RELIGIONES

PREGUNTA #3: ¢ QUE PASA CON LAS DEMAS RELIGIONES?

Esta pregunta se ha vuelto mdas y mas comudn con el
aumento del interés en las religiones orientales. Algunos me
han dicho, "Si hubiese nacido en la India o en China, mi
familia perteneceria a otra religion. éCOmo podemos estar
seguros de que estas religiones estan equivocadas y el
cristianismo es la Unica religion verdadera?" He escuchado la
ilustracion de los ciegos y el elefante para apoyar la validez de
todas las religiones. El siguiente poema esta basado en una
antigua fabula de la India.

3

Los Ciegos y el Elefante
John Godfrey Saxe (1816-1887)

Eran seis hombres de Indostan
Muy dispuestos a aprender

Y fueron a contemplar al Elefante
(Aunque ninguno podia ver)
Esperando todos que al tocar
Satisfarian lo que era su parecer.

El primero se acercd al Elefante,
Y sin poderlo evitar
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Contra su ancho y firme flanco cayé.
De inmediato empezo a bramar:
"Dios me bendiga, pero el Elefante
A una pared se asemeja de verdad".

El segundo, al palpar el colmillo,
Exclamé: "jVaya! ¢Qué tenemos aqui
Tan curvado, suave y afilado?"

Estd muy claro para mi

Esta maravilla de Elefante

iA una lanza se asemeja y es asi!"

El tercero se aproximd al animal,

Y cuando el azar lo hizo atrapar

Entre sus manos la retorcida trompa
Alz6 la cabeza para anunciar:

"Ya veo. iEl Elefante

a una serpiente se asemeja, sin dudar!"

El cuarto extendid la mano con ansiedad

Y en torno de la rodilla palpé.

"A lo que mads se parece esta maravillosa bestia
Es muy evidente para mi", proclamé;

"Esta claro que el Elefante

iA un arbol se asemeja, cdmo no!"

El quinto fue a dar con la oreja,

El dijo: "Hasta la persona més ciega
Sabe a qué se parece esto.

Que lo niegue aquel que pueda
Esta maravilla de Elefante

iA un abanico se asemeja!"

El sexto apenas habia empezado
A la bestia a tantear
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Cuando la movediza cola

A su alcance acerté a pasar.

"Ya veo", exclamo, "el Elefante

iA una soga se asemeja en verdad!"

Y asi estos hombres de Indostan

Largo tiempo disputaron a viva voz.
Cada uno tenia su opinién

Aparte de la dureza y el vigor,

Y aunque en parte todos tenian la razon,
iA la vez todos cometian un error!

Moraleja

Con frecuencia en las guerras teoldgicas
Los contendientes, imagino yo,

Se mofan en completa ignorancia

De lo que el otro decir pretendid,

Y parlotean sobre un Elefante

iQué ninguno de ellos vio!??

Este poema simpatico destaca algo valido: Nadie tiene
toda la verdad, y todos podemos aprender el uno del otro.
Sin embargo, no es valido confundir este concepto con la idea
de que todas las religiones son solamente distintas maneras
de ver al mismo Dios, y que todos los caminos llegan al cielo.

Antes de proseguir a contestar la pregunta, recuerde los
pasos unoy dos:

229<http://64.233.161.104/search?g=cache:0f3sBTkjbCUJ:www.chile2
1.cl/medios/PDF/Coleccion/
col38.pdf+John+Godfrey+Saxe+&hl=en&lr=lang_es> (29 de
septiembre, 2005)
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Desarrollar interés en la persona
Averigilie si su amigo se identifica con alguna religion.
Permitale explicar lo que cree y como llegé a tal religion.

Explicar la fe propia

Comparta cémo llegd usted a ser cristiano. (Por qué
Jesus es especial para usted?

Después de haber abordado estos aspectos de la
conversacion, supongamos que su amigo presenta ahora su
inquietud respecto de otras religiones. Ahora, usted puede:

Formular las respuestas

1) Primero, supongamos que nuestro amigo no es un
seguidor fiel de otra religion, sino que se pregunta por qué no
puede seguir mas de una sola religidn.

Puede contestar que, como cristianos, reconocemos que
otras religiones contienen residuos de la revelacion divina,
pero también creemos que hay un solo camino a Dios, este es
por medio de Jesucristo. Esto no es nuestra idea; es la
ensefianza de Jesus.

Jesus le dijo, "Yo soy el camino, y la verdad, y la vida;
nadie viene al Padre, sino por Mi." (Juan 14:6)

A través de la Biblia encontramos referencias a otros
dioses, pero en ningun caso Dios dice, "Esta bien. Estos otros
dioses son solamente diferentes maneras de adorarme a mi."
Por el contrario, Dios considera siempre que la creencia en
otras religiones constituye una manifestacion ofensiva de
adulterio espiritual.

Yo soy el SENOR tu Dios, que te saqué de la tierra de
Egipto, de la casa de servidumbre. No tendrds otros
dioses delante de Mi. No te hards ningun idolo, ni
semejanza alguna de lo que estd arriba en el cielo, ni
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abajo en la tierra, ni en las aguas debajo de la tierra.
(Exodo 20:2-4).

...Quiten los dioses extranjeros que estdn en medio de
ustedes, e inclinen su corazén al SENOR, Dios de Israel.
(Josué 24:23)

Con respecto a la ilustracidn del elefante, es importante
recordar que realmente hay un elefante alli. Cuando los
hombres del poema dicen que el elefante es como una pared
0 una serpiente, estdn distorsionando los hechos. Han
observado un solo aspecto, y han reducido el elefante a algo
muy distinto a lo que realmente es. El poema mismo dice, "Y
aunque en parte todos tenian la razén, iA la vez todos
cometian un error!" Es asi con las demas religiones; pueden
tener puntos en comun con el cristianismo, pero han
distorsionado la verdad a tal punto que sus ensefianzas no
son compatibles con el evangelio. En realidad, todos fuimos
ciegos a Dios hasta que El mismo abrié nuestros ojos.

El Dios de la Biblia se ofende cuando la gente pretende
adorarlo usando nombres o descripciones equivocadas de El.
éA qué padre humano le gustaria que su hijo colgara la foto
de una vaca en la pared con el nombre "Papd" escrito
debajo? Al Dios verdadero no le gusta ser representado por
una vaca, la luna, o una estatua del Buda.

Muestre a su amigo que otras religiones contradicen la
fe cristiana de maneras fundamentales. No se puede aceptar
el cristianismo al mismo tiempo que otras religiones. Al final
de este capitulo, haremos un breve repaso de otras religiones
mostrando las grandes diferencias. La diferencia mas
importante es la pregunta acerca del camino de la salvacidén.
Solamente el cristianismo ensefia la salvacion por gracia.
Todas las demas religiones ensefian la salvacidon por obras.
Otra ensefanza claramente distintiva es que el Dios de la
Biblia es una Trinidad, tres personas en un solo Dios. Algo
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muy significativo, y que solo el cristianismo ensefia, es que
Dios el Padre dio a Su Hijo para morir en nuestro lugar. Las
demas religiones ensefian algo que estd en absoluta
contradiccion con esto, lo cual hace imposible
compatibilizarlas con el cristianismo.

Aquellos que acusan al cristianismo de ser exclusivista,
deben entender que todas las religiones lo son. El budismo
rechaza las escrituras sagradas del hinduismo, los Vedas. El
Islam pone el Coran por sobre otros escritos sagrados.
Cuando otras religiones no reconocen a Jesis como Dios
encarnado, el Unico Sefor y Salvador, estan excluyendo asi al
cristianismo verdadero. Aceptar varias religiones es como el
joven que decia que no negaba la divinidad de Jesus, iincluso
no negaba la divinidad de nadie!

Muestre a su amigo que la Biblia ensefia que el Dios
verdadero se ha revelado a todas las personas (Romanos
1:18-21). Cuéntele de lo que ocurrié con Pablo en Atenas,
donde tenian el altar al "Dios no conocido" (Hechos 17).
Expliquele que aun las personas que pertenecen a otras
religiones tienen una conciencia del Dios verdadero.

Explique que la Biblia ensefia que Dios se reveld a las
primeras personas en la tierra, y que la primera religién fue el
cristianismo. Al principio fue revelada en forma de semilla, y
después se iba desarrollando mas y mas claramente durante
miles de afios. Dios se lo revelé a Adan y Eva; les contd que
vendria un descendiente de ellos que lucharia con Satanas y
obtendria la victoria (Génesis 3:15). Dios mostré a Abraham
que iba a proveer un sacrificio en nuestro lugar (Génesis 22).
El tabernaculo, el templo, y el sistema de sacrificios apuntan
al cordero de Dios.

Esto explica por qué encontramos pistas del cristianismo
entre diferentes culturas y tribus remotas de todo el mundo.
Por ejemplo, algunos hacen sacrificios y celebran rituales que
manifiestan su sentimiento de culpa y su necesidad de
perdén y reconciliacién con Dios.
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2) Ahora supongamos que nuestro amigo es un seguidor
comprometido de otra religion. Esta situacion requiere otro
acercamiento. Esta persona probablemente no esta buscando
respuestas acerca del cristianismo, sino que posiblemente
esté tratando de convencernos de su propia religion. Sugiero
hacer muchas preguntas acerca de sus creencias. Es mejor no
atacar sus convicciones, sino dejar que las explique. Al
hacerlo, él mismo podria darse cuenta de que no estd tan
seguro de sus convicciones. Incluso, posiblemente no conozca
bien las ensefianzas de su religion.

Hace algunos afios estuve en Kazajistan para ensefiar un
curso de apologética. Una de las preocupaciones de los
cristianos era coémo evangelizar a los musulmanes. Al
conversar con ellos y escuchar sus testimonios, llegué a
entender algo que habia leido en un pequefio libro, Pocket
Guide to Islam [Guia de bolsillo para entender el Islam]. Creo
gue el mismo principio se aplica a otras religiones también. Lo
cito:

La mayoria de los musulmanes que vienen a Cristo
no se convierten por argumentos intelectuales que
prueben que el Islam no es valido. Mas bien se
convierten debido a un encuentro personal con Cristo.
Frecuentemente esto sucede mientras estan leyendo
un Nuevo Testamento. Otros testifican que han visto
el amor de Cristo a través de sus amigos cristianos.?3°

Es importante que vean nuestra relacién personal con el
Padre celestial que nos ama. Mi esposa, Angélica, fue atraida
a Cristo cuando escuché a un grupo de estudiantes orando a
Dios de una manera informal y personal. Ninguna otra

230 patrick Sookhedeo, A Christian's Pocket Guide to Islam (Fearn, Ross-
shire, Scotland: Christian Focus Publications, 2001), p. 73.
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religion tiene a un Dios personal que nos ama como el
cristianismo, y debemos dejar que observen eso.

Sin embargo, a veces necesitamos aclarar dudas acerca
del cristianismo. Por ejemplo, la Trinidad es un obstaculo para
musulmanes, y podemos explicar la doctrina lo mejor posible.
(Vea "Una defensa biblica de la Trinidad" posteriormente).
Algunos musulmanes entienden que creemos en tres Dioses,
jo que creemos que Jesus nacié de una relaciéon sexual divina!

Otro obstaculo para miembros de otras religiones es la
identificacion del cristianismo con la cultura occidental.
Lamentablemente, algunos aspectos de la cultura occidental
son muy materialistas e inmorales. Para alguien de otra
cultura, el cristianismo puede parecer extrafio y poco
atractivo. Sienten que tendran que dejar sus costumbres y su
identidad para ser cristianos. Aunque en un sentido cualquier
persona tiene que morir a si misma y asumir una nueva
identidad en Cristo para ser cristiana, no debemos esperar
que ellos cambien costumbres culturales como la comida, la
vestimenta, el lenguaje, o sus gustos en el arte o la musica.

Exponer las presuposiciones

Su amigo podria suponer que las contradicciones entre
las religiones del mundo son insignificantes. Posiblemente no
le importe sostener dos creencias totalmente contradictorias.
Podria pensar que Jesus era simplemente un buen hombre.
Quizas crea que las religiones orientales son mas antiguas
que el cristianismo, y que por lo tanto, son mas validas. Trate
de averiguar cudles son sus convicciones mas profundas, y
preguntele por qué cree lo que cree. Siga preguntando hasta
que revele su punto de partida. Ayudele a ver que
probablemente esta decidiendo por si mismo lo que es la
verdad, y al hacerlo esta negando la autoridad de Dios sobre
él.
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Notar las inconsecuencias

Preguntele a su amigo acerca de su percepcion del bien
y del mal, y su conciencia de culpa. {Habra otra religion que
pueda borrar su culpa y tranquilizar su conciencia? Ayudele a
ver que, si sostiene alguna forma de monismo, como hacen
muchas religiones, consecuentemente deberia negar la
validez de sus propios pensamientos y la distincion entre el
bien y el mal. Ayudele a ver que no puede creer en el
cristianismo y también en otra religion. ¢Podra aceptar dos
creencias contradictorias? Finalmente, ayudele a ver que no
puede asumir el rol del juez de la verdad, sin que esto le lleve
a una inseguridad y a una absoluta contradiccién entre su
vida y su creencia.

S A Seiialar a Cristo

Refiérase a las caracteristicas Unicas y maravillosas de
Cristo, lleno de gracia y verdad. Cuéntele las historias de la
vida, muerte, y resurreccién de Jesus. Relate algunas de Sus
ensefanzas. iNinguna otra religion se puede comparar con el
evangelio! Animele a leer los evangelios o a ver una pelicula
biblica acerca de Jesus, y a evaluar por si mismo.

Podemos usar la misma ilustracién del elefante para
describir nuestra condicidn espiritual antes de nuestra
conversion. Estabamos ciegos y confundidos. Pero cuando el
Sefior nos abrid los ojos, vimos la verdad.

Piense en una buena manera de presentar el evangelio a
su amigo. Lo que sigue es una descripcién de un video que
seria excelente para ilustrar el evangelio de la salvacién por
gracia en lugar de la salvacion por esfuerzo humano.
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"El hombre que cayé en un hoyo" %!

Un hombre cae en un hoyo profundo, y no puede salir.
Varias personas pasan y le ofrecen sus consejos. Una persona
sugiere que deberia meditar y darse cuenta de que el hoyo no
existe realmente. Otra persona recomienda hacer cosas
buenas para acumular buen "Karma" para ser reencarnado
como algo bueno. Alguien le dice que deberia hacer ejercicios
espirituales. El hombre intenta todo, pero sigue en el hoyo, y
al final colapsa en el suelo, cansado de sus esfuerzos. Cuando
ha perdido toda esperanza, otro hombre se detiene, tira una
soga abajo, desciende en el hoyo, ilo echa sobre su hombro, y
lo saca afuera!

Las otras religiones y el esfuerzo humano no pueden
salvarnos. Pero Jesus nos lleva en Sus hombros para sacarnos
del hoyo. jEs la Unica manera de salvarnos!

UN REPASO DE LAS RELIGIONES DEL MUNDO

En preparacidén para comparar el cristianismo con otras
religiones, vea este breve resumen de algunas religiones
populares.

1. El animismo

El término viene de "dnima" (alma), puesto que los
animistas creen que todo tiene vida espiritual, incluyendo
animales, plantas, piedras, y todo tipo de objetos. Se estima
que un 40% de la poblacién del mundo actual es animista.
Frecuentemente esta religion incluye brujeria, magia,
supersticiones y ritos. Normalmente, creen en un solo dios
creador que estd por sobre muchos otros dioses mas
pequeiios. Pero el hombre no puede relacionarse con el dios

231 "E| hombre que cayo en un hoyo." YouTube:

<https://youtu.be/rjWojePRuyk?si=WwSdDghuzy5arkfu> (21 de
marzo, 2024)
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creador, sino solamente con los dioses de la salud, del
tiempo, y de todo aquello que afecta su vida diaria. En
realidad, el animismo es tipicamente otra forma del
panteismo, ya que postula que todo lo que existe contiene el
alma universal de dios.?*?

Desde la época de la colonizacién, ha existido un
sincretismo en América Latina entre el cristianismo y el
animismo existente entre los indigenas antes de su llegada.
La famosa Virgen de Guadalupe en México estd ubicada en el
mismo lugar donde antes hubo un templo dedicado a
Cihuacoatl (madre diosa de la tierra y madre serpiente),
desde mucho antes que llegaran los conquistadores. En esta
imagen de la Virgen, ella estd parada encima de un simbolo
de la luna, otra importante deidad indigena, sugiriendo asi
que ella es superior pero no la destruye. Esta imagen expresa
graficamente la manera en que el cristianismo ha sido
agregado encima del animismo, sin eliminar sus antiguas
creencias.?3

2. El hinduismo

El hinduismo no tiene ningun fundador o lider especial.
Sus textos sagrados se llaman los Vedas, colecciones de
himnos, encantaciones, y ceremonias, escritas por varias
personas entre 1.500 y 900 antes de Cristo. Otros escritos
posteriores como los Brahmanas, los Aranyakas vy los
Upanishads son comentarios sobre los Vedas. Sus dioses son
dioses de la naturaleza, y su sistema de sacrificios fue
elaborado para obtener favores de ellos. Hay tres dioses que
llegaron a ser los mds importantes: Brahman el creador,
Vishnu el preservador, quien vino a la tierra por lo menos diez

232 | N.D. Anderson, The World’s Religions [Las religiones del mundo]
(Grand Rapids: Eerdmans, 1968), pp. 9-24. Vea también:
<http://religion-cults.com/Ancient/Animism/Animism.htm>

233 Rodolfo Blank, Teologia y misién en América Latina (San Luis,
Missouri: Concordia, 1996), pp. 80, 101-105.
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veces, y Siva el destructor.??* Los escritos mas filos6ficos
ensefan que, detras de los fendmenos visibles de este
mundo, hay una sola realidad. El hombre necesita darse
cuenta de que su alma estd unida con el alma del universo.?®

Creen que las acciones del hombre acumulan karma
positivo o negativo, determinando cédmo serd su estado
cuando sea reencarnado en la siguiente vida.?® Tal como dice
J.N.D. Anderson:

Una vez mas estd enredado en el ciclo de deseo,
accion, y consecuencias, tal como el agua en la rueda
de paletas corre de una paleta a otra, sin encontrar
liberacién.??”

3. El budismo

El budismo tiene sus raices en el hinduismo, pero se
aleja de algunas de sus ensefianzas fundamentales. Gautama
(563-483 a.C.), el Buda (el iluminado), vino de una familia rica,
pero fue impresionado por el sufrimiento de otros, y decidid
buscar una manera de aliviar el dolor y escapar del ciclo de la
reencarnacion. Primero, intentd el ascetismo, comiendo un
grano de arroz cada dia, hasta que su cuerpo se convirtid en

234 Derek Cooper dice que algunos seguidores del hinduismo creen en
muchos dioses, mientras que otros creen que hay un solo dios
verdadero y que los otros "dioses" son manifestaciones del dios
verdadero. Véase Derek Cooper, Christianity and World Religions
[Cristianismo y religiones del mundo] (Phillipsburg, NewJersey: P&R
Publishing. 2013), 16-17.

25 Mundaka Upanishad, citado en Anderson, p. 110.

Vea también:
<http://members.tripod.com/~quiron_alvar/mundaka2.htm> (29 de
septiembre, 2005).

236 Anderson, The World’s Religions, pp. 99-117. También:
<http://www.san.beck.org/EC7-Vedas.html#10> (2 de septiembre,
2005)

237 Anderson, The World’s Religions, p. 109. (traducido por el autor)
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un esqueleto. Finalmente se dio cuenta de que la Unica
manera de poner fin al sufrimiento era a través de la
eliminacién del deseo. Para lograr una liberacion completa,
uno debe meditar, concentrandose en un solo objeto, hasta
superar las sensaciones de placer o dolor, y llegar a un estado
mds alld de la conciencia. Este estado es la iluminacidn,
Nirvana, y significa la liberacion del ciclo del renacimiento.
Gautama lo describe asi:

...una condicién en que no hay tierra ni agua, aire ni
luz, espacio infinito ni tiempo sin limite, ningun tipo de
ser, ni ideas ni falta de ideas, ni este mundo ni otro.
Nada se levanta ni deja de ser, ni muere, y no hay
causa ni efecto, ni cambio ni permanencia.?*®

Hay diferentes tipos de budismo. Algunos no creen en
ningun dios, mientras que otros adoran a un dios. Algunos
creen que Buda era sdlo humano, mientras que otros lo
consideran divino.?*® Algunos consideran el budismo mds un
estilo de vida que una religion. Estda centrado en la
experiencia personal de la liberacion del sufrimiento. Un

autor lo describe como "una disciplina ética no-teista".?*°

4. El Islam

Mahoma (570 - 632 d.C.) supuestamente recibid
revelaciones, que mas tarde llegarian a ser el Cordn, y lo
convertirian en el profeta del movimiento. Ademas del Coran,
también aceptan el Pentateuco, los Salmos, y los Evangelios

238 Sacred Books of the Buddhists [Libros sagrados de los budistas],
tomo Il, pp. 54 y siguientes, citado en Anderson, p. 126. (Traducido
por el autor.)

239 Cooper, Christianity and World Religions, 34-35.
240 Anderson, The World’s Religions, p. 126. El cita a "Prof. Kraemar,"
pero no da la fuente.
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como revelacién divina. Admiten que el Cordn tiene
contradicciones, pero simplemente explican que la revelacidn
posterior siempre reemplaza y supera la revelacion
anterior.?*

Ellos consideran que Jesus fue solamente otro profeta, y
ensefian que Sus seguidores lo habrian deificado en contra de
Su voluntad. Supuestamente los documentos mds antiguos
de los Evangelios fueron modificados por los creyentes para
ensefiar la deidad de Jesus.?*? Niegan la crucifixion de Cristo,
incluso niegan que haya muerto de cualquier forma. Pero
para evitar la conclusidn inevitable que Cristo sea superior a
Mahoma, quien si murid, agregan una profecia que Jesus
volverd, aceptard el Islam, y después morira.?*?

Su credo es simplemente, "No hay otro Dios sino Allah, y
Mahoma es su profeta." Allah es tan distinto de sus criaturas
que no se puede decir casi nada acerca de él. Ef cred tanto el
bien como el mal, y gobierna la creacion entera momento por
momento en forma milagrosa. Segln su enfoque fatalista de
la soberania de Allah, el hombre no tiene libertad de decisidn,
sino solamente una ilusién de libertad. Los musulmanes
tienden a aceptar pasivamente todo lo que sucede como la
voluntad de Allah.

Segun ellos, cuando alguien muere, debe enfrentar el
juicio de Allah, quien hara un balance entre sus buenas obras
y sus malas obras. Si alguien esta dispuesto a dar su vida en
una Jihad (guerra santa) contra los infieles, tendrd un lugar
garantizado en el paraiso.?*

El peligroso matrimonio entre su politica y su religién ha
transformado el mundo entero en una sociedad de sospecha
y miedo. No estdbamos preparados para enfrentar a personas

241 patrick Sookhedeo, A Christian's Pocket Guide to Islam (Fearn, Ross-
shire, Scotland: Christian Focus Publications, 2001), pp. 16, 28.

242 Sookhedeo, Pocket Guide to Islam, p. 16.

23 Sookhedeo, Pocket Guide to Islam, pp. 39, 40.

244 Anderson, The World’s Religions, pp. 52-98.
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con convicciones tan fuertes como para estar dispuestas a
suicidarse por una causa. Pero la verdad es que tales
fanaticos han estado persiguiendo a los cristianos durante
siglos alrededor del mundo. En paises como el Sudan, han
estado en guerra desde el afio 1983, en donde mas de dos
millones de personas han perdido la vida. Colin Powell, el ex-
secretario de estado de los Estados Unidos, dijo en 2001,
"Cuesta pensar en alguna tragedia mayor que ésta en la tierra
hoy."245

5. El judaismo

Existen diferentes escuelas de pensamiento dentro del
judaismo y no existen credos historicos que expresen
oficialmente las doctrinas de la religién judia.?*® Sin embargo,
tradicionalmente tienden a sostener algunas creencias
comunes: Aceptan lo que llamamos el Antiguo Testamento,
asi como el Talmud, ensefanzas sobre la ley y las tradiciones
judias. Creen en un Dios creador, pero no creen en la Trinidad
y no reconocen a Jesis como el Mesias. La salvacion
frecuentemente se ve en términos del destino de la nacién de
Israel, pero aquellos que creen en una vida futura individual
esperan una resurreccién y un juicio divino.?*” La expiacidn
viene a través del arrepentimiento, la oracidén, y buenas
obras. Algunos creen que al morir, los malvados pasaran doce
meses en Gehenna (similar al concepto catdlico del
purgatorio), y después se uniran con los justos en Gan Edén
(huerto de Edén celestial) en la presencia de Dios. Casi todos
creen que "un judio hereda el cielo por derecho, mediante el

245 "No Greater Tragedy" ["Ninguna tragedia mayor"] Christianity
Today, 11 de junio de 2001. Vea:
<http://www.christianitytoday.com/ct/2001/008/43.95.htmI>

246 Anderson, The World’s Religions, 25-26.

247 "Salvation - Redemption, Messianism, Torah" Britannica.com <
https://www.britannica.com/topic/salvation-religion/Judaism >(10 de
abril, 2024)
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pacto divino con Abraham".?*® Derek Cooper dice: "El
judaismo es tanto una cultura, una etnia y una civilizacion
como una 'religion'. Agrega que el judaismo "se centra en los
hechos mas que en los credos" y que deberiamos entender el
judaismo mas como una "identidad" que como un sistema de
creencias.?*

Ya que compartimos la herencia del Antiguo
Testamento, tenemos mucho en comun con ellos, como las
ensefanzas del Dios personal quien es el creador, del hombre
quien es la imagen de Dios, de la ley moral, y del pecado. Sin
embargo, no debemos confundirnos; no creemos en el mismo
Dios. Ellos necesitan que hacer mas que simplemente agregar
a Jesus y el Nuevo Testamento a su sistema de creencias. Sus
conceptos de Dios y del Antiguo Testamento han sido
distorsionados de una manera fundamental. El Antiguo
Testamento también ensefia la Trinidad y la salvaciéon por
gracia, por la fe en el Mesias. Todo el Antiguo Testamento
esta hablando de Jesus (Lucas 4:27).

6. La Nueva Era

éQué es la Nueva Era? No es una religion organizada o
una filosofia sistematizada, sino un grupo de ideas y una red
de comunicacién. Es una mezcla de religiones orientales con
la razén y la ciencia del occidente. Por un lado, evita el
misticismo oriental por su falta de esfuerzo por cambiar el
mundo, y por otro lado rechaza el enfoque occidental que
tiende a excluir lo religioso y lo mistico. Resisten el
materialismo, la cultura tradicional, y el nihilismo. Es una
version occidental de las religiones orientales, pero con un
énfasis en el individuo. Tiene sus raices en el antiguo
gnosticismo, el cual sostenia que la materia era mala, y que el
espiritu era bueno. El conocimiento es el camino de la

248 Anderson, The World’s Religions, 32, 34.
249 Cooper, Christianity and World Religions, 79, 96.
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salvacion. No niegan otras creencias religiosas, sino que las
ven como parte de un proceso del despertar humano. Estan
esperando un cambio pronto de edades. En la nueva era, la
edad del acuario, las mujeres dominaran la sociedad, no los
hombres.

Sostienen un tipo de animismo que supone que existen
muchos seres espirituales, y que hay brujos y magos que
saben controlar a los espiritus. Practican algo llamado la
"canalizacién"”, el uso de medios para contactar a los
espiritus. La realidad fundamental es el SER, la conciencia (no
material, pero tampoco energia). Este Ser se manifiesta en
dos maneras, en el universo visible, accesible a través de la
conciencia normal, y en el universo invisible, accesible a
través de estados alterados de la conciencia (por ejemplo,
con drogas). La realidad es como un holograma, en que el
cuadro entero estd incluido en cada parte pequefia. Cualquier
punto del universo contiene la informacion del universo
entero. Por lo tanto, jel universo entero también estd en mi
mente!”® Lo que separa al hombre de "Dios" es su
conciencia ignorante. El hombre debe darse cuenta de que él
mismo es Dios.

Sepa usted que es Dios; sepa usted que es el universo.
(Shirley MacLaine)?>!

Siento el poder de la galaxia fluyendo dentro de
mi..Yo mismo soy el proceso de la creacidn,
increiblemente fuerte, increiblemente poderoso. (John
Lilly)?52

250 Douglas Groothuis, Unmasking the New Age [La Nueva Era
desenmascarada](Downers Grove: IVP, 1986), p. 99.

251 Citado por James Sire, The Universe Next Door [El universo de a
lado](Downers Grove: IVP, 1997), p. 155. En espafiol, £/ universo de al
lado, Grand Rapids: Libros Desafio, 2006.

252 James Sire, Universe Next Door, p. 162
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Algunos representantes conocidos son:

Alvin Toffler (futurista)
Shirley Maclaine (actriz)
Elizabeth Kubler-Ross (experta en la muerte)
Carl Jung (psicélogo)
John Denver (cantante)
Steven Spielberg (productor de peliculas)?>3

No estoy sugiriendo que como cristianos no debamos
escuchar las canciones de John Denver ni ver las peliculas de
Steven Spielberg. Sin embargo, debemos aprender a "probar
los espiritus" (1 Juan 4:1). Podemos regocijarnos al encontrar
los reflejos de la verdad de Dios dentro de estas expresiones
artisticas y aun asi rechazar sus mensajes de la Nueva Era.

Todas estas religiones que hemos visto son distorsiones
del cristianismo, la cual fue la primera religion ensefiada a los
primeros seres humanos. Me parece interesante que la
mayoria no tiene credos y confesiones oficiales que resuman
sus creencias como tenemos en el cristianismo, dejando una
amplia diversidad de convicciones. Ademas, frecuentemente
destacan la ética, tal como en la ultima fase que vemos en la
filosofia griega y moderna. Ademas, no es sorprendente que
veamos residuos de creencia en el Unico Dios verdadero y
evidencia de creencia en principios éticos clave que han sido
grabados en sus corazones por el Unico Dios verdadero
(Romanos 1y 2).

Sin embargo, hay diferencias fundamentales. Solamente
el cristianismo ensefia que Dios es personal y una Trinidad.
Solamente el cristianismo ensefia que la salvacion es por

253 Groothuis, Unmasking the New Age, y Sire, Universe Next Door.
Estos nombres son citados a través de los dos libros.
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gracia mediante la fe. Solamente el cristianismo tiene
respuestas verdaderas para los problemas del mundo: el
perddn, la salvacion, y la transformacion en Cristo. Todas las
demas religiones dejan a la gente con culpa, y sin esperanza.
Si el evangelio no fuera verdad, como dice Pablo, "icomamos
y bebamos, porque mafiana moriremos!" (1 Corintios 15:32)

UNA DEFENSA BIBLICA DE LA TRINIDAD

Serd beneficioso establecer una defensa biblica de la
Trinidad, al comparar el cristianismo con otras religiones.
éPor qué es tan importante esta doctrina? Porque cada
persona de la Trinidad merece ser honrada como Dios. Esta
doctrina probablemente no es el mejor punto para iniciar el
didlogo con representantes de otras religiones, pero tarde o
temprano tenemos que ayudarles a entenderla, y debemos
tenerla clara en nuestras mentes. Tal como aprendi en
Kazajistan, la Trinidad representa uno de los obstaculos mas
grandes para muchos musulmanes.

éCémo debemos expresar esta doctrina? Basicamente,
significa que hay un solo Dios en tres personas, quienes son
iguales en gloria. El Catecismo Menor de Westminster dice:

Pregunta 5: ¢Hay mas de un Dios?

Respuesta: No hay sino uno solo, el Dios Vivo
y verdadero.

Pregunta 6: ¢ Cuantas personas hay en la
Divinidad?

Respuesta: Hay tres personas en la Divinidad:
el Padre, el Hijo y el Espiritu Santo; y estas tres
personas son un solo Dios, las mismas en
sustancia, iguales en poder y gloria.

¢Cudl es la evidencia biblica? Armonizamos pasajes que
ensefan lo siguiente:
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Dios es uno.
Deuteronomio 6:4; 1 de Corintios 8:4.

Jesus es Dios.
Juan 1:1-14; Hebreos 1:8; Juan 5:22,23; Juan
14:6-9; Juan 17:5, 20-22; Tito 2:13.

El Espiritu Santo es Dios.
Hechos 5:3-4; 2 Corintios 3:16,17.

El Espiritu Santo es el Espiritu de Cristo.
Romanos 8:9,10.

Otros pasajes que sugieren la doctrina de la Trinidad
son Mateo 28:19 y 2 de Corintios 13:14.

Un malentendido acerca de la Trinidad es pensar que
Dios toma distintas formas en distintos momentos (llamado
modalismo). Al contrario, la Biblia ensefia que las tres
personas estan presentes en el mismo lugar al mismo tiempo,
por ejemplo en el bautismo de Jesus (Mateo 3:13-17).

Cualquier intento de dar una ilustracién de la Trinidad
siempre falla, porque la Trinidad es Unica, e involucra algo de
misterio. Por ejemplo, algunos comparan la Trinidad con el
agua, porque toma la forma de liquido, sélido, o gas. El
problema con esta ilustracion es que Dios siempre es el
Padre, Hijo, y Espiritu Santo a la misma vez; no cambia de una
forma a otra, como el agua. Otra ilustracién es el huevo, que
tiene la cascara, la clara, y la yema. El problema con esta
ilustracion es que el huevo tiene tres partes totalmente
distintas y separables, cada una con sus cualidades muy
distintas, mientras que las tres personas de la Trinidad son
iguales en sustancia. Otros comparan la Trinidad con el
hombre, que supuestamente tiene cuerpo, espiritu, y alma.
Ademas del hecho de que esta doctrina de los tres aspectos
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del hombre (la tricotomia) es cuestionable,?> esta ilustracién

falla porque los aspectos del hombre no comparten las
mismas cualidades como las tres personas de la divinidad. Por
ejemplo, sin la presencia del aspecto espiritual, el cuerpo no
tiene vida.

No podemos comprender totalmente esta doctrina,
pero sabemos que la Biblia la ensefia. No debe sorprendernos
el hecho de que hay aspectos de Dios que no comprendemos.
Incluso, esto demuestra que el Dios de la Biblia no es un
invento humano.

Tampoco es irracional la doctrina de la Trinidad. Esta
mas alla de nuestra comprensidn, pero no irracional; en cierta
manera, tiene bastante sentido. Por ejemplo, para que Dios
sea eternamente un Dios de amor antes de la creacidn, tiene
sentido que existiera en la forma de tres personas que se
relacionan entre si. Ademads, para que la redencion fuera
efectiva, Dios tuvo que darse a Si mismo en la cruz. La
expiacion fue posible porque Dios castigd el pecado en Su
Hijo Jesucristo (Romanos 5, Hebreos 9). Finalmente, para que
Cristo continuara Su obra en la tierra después de volver al
Padre, tiene sentido que el Espiritu Santo sea una tercera
persona que lo represente. Ahora el Hijo estd al lado del
Padre en el cielo, intercediendo por nosotros, y el Espiritu
Santo esta operando en la aplicacién de la redencidn. Asi que
creer en la doctrina de la Trinidad es algo como creer que el
espacio es infinito; no podemos comprender que es infinito,
pero lo aceptamos. De una manera similar, no podemos
comprender totalmente la doctrina de la Trinidad, pero
podemos aceptarla.

254 prefiero hacer una sola distincion entre el cuerpo fisico y el ser
interior espiritual. Hacer una clara distincidn entre el "espiritu" y el
"alma" me parece dificil. Vea Louis Berkhof, Teologia sistemdtica
(Grand Rapids: Libros Desafio), parte 2, capitulo 2.
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DINAMICA DE GRUPO

Usando la pregunta acerca de otras religiones, pidan
que dos personas practiquen la apologética con los pasos del
método "DEFENSA". Una persona debe asumir el papel de
alguien que cree en otra religion o que cree que no hay
problema en aceptar mdas de una religién, y la otra persona
debe asumir el papel de un cristiano. Después, conversen
acerca de como el cristiano podria mejorar la defensa de su
fe.

PREGUNTAS DE REPASO

1. Explique la ilustracién del elefante y los hombres ciegos.
¢COémo se utiliza a veces para hablar de las religiones?
2. ¢Qué enseiid Jesus acerca del exclusivismo del
cristianismo?
3. ¢Cudl es la actitud de Dios hacia otras religiones reflejada
en la Biblia?
4. {Cual es la falacia de usar la ilustracion del elefante para
mostrar que todas las religiones son legitimas?
5. Describa brevemente las creencias fundamentales de las
siguientes religiones:

a. El animismo

b. El hinduismo

c. El budismo

d. El Islam

e. El judaismo

f. La Nueva Era
6. ¢éCudles son algunas diferencias importantes entre el
cristianismo y otras religiones?
7. Explique la ensefianza biblica acerca de la Trinidad.
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PREGUNTAS PARA REFLEXION

1. (Cudles son las religiones mas populares en el contexto en
qgue usted vive? ¢Tiene amigos que creen en otra religion?
éQué los llevd a creer en esa religion? ¢Tiene alguna
sugerencia acerca de cdmo evangelizar a los representantes
de tales religiones?

2. éConoce a alguien que cree que no hay problema en
aceptar mas de una religion? ¢Qué le llevo a pensar asi?

3. ¢Puede pensar en otras sugerencias sobre como defender
el cristianismo frente a otras religiones?
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10. LAS PREGUNTAS ACERCA DE LA
EVOLUCION Y EL INFIERNO

Considero que los desafios mds grandes para la
apologética son las tres preguntas que analizaremos en estos
dos ultimos capitulos. Probablemente la mayor causa
cientifica de duda con respecto al cristianismo provenga de la
teoria de la evolucién. Por otra parte, las inquietudes
teoldgico-filoséficas mds  angustiantes  probablemente
provengan de las preguntas acerca del infierno y el problema
del mal.

PREGUNTA #4: ¢ QUE PENSAR DE LA TEORIA DE LA
EVOLUCION?

¢No comprueba la evolucion que la Biblia estd
equivocada? éNo comprueba que no es necesario creer en
Dios o en la creacion?

Durante mas de dos siglos la teoria de la evolucion ha
sido promovida como un hecho comprobado. Sin recibir
mucho cuestionamiento, el esquema evolucionista ha sido
impuesto sobre todas las disciplinas de estudio. Disciplinas
como la lingtiistica, la psicologia, la sociologia, la historia, la
filosofia, la religion, y practicamente cualquier otra disciplina,
han sido estudiadas a través del lente de la evolucion.

La teoria de la evolucién ha hecho dudar a muchas
personas acerca de la existencia de Dios, incluyéndome a mi,
por un tiempo. José Stalin era un estudiante del seminario
cuando leyé a Darwin, y decidié que "todo esto acerca de
Dios es ridiculo". Michael Shermer, director de Skeptics
Society [Sociedad de Escépticos] y publicador de Skeptic
Magazine, se consideraba un cristiano por un tiempo, pero
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cuando estudid la evolucién, llegd a ser un defensor
convencido del darwinismo.?>>

Desarrollar interés

Conviene conocer el nivel de interés en temas cientificos
de nuestro amigo, puesto que este debate puede resultar
bastante técnico. No queremos aburrirlo con detalles que no
le interesen. Sin embargo, quienquiera que sea, lo mas
probable es que haya aceptado la teoria de la evolucién sin
cuestionarla. Si es asi, preguntele cémo llegd a creer en esta
teoria.

Explicar la fe propia

Es necesario explicar que el tema de la evolucién no
tiene por qué ser un obstaculo para la fe cristiana. Los dos
temas mds importantes en este debate son si Dios cred el
mundo y si la Biblia contiene errores. Estas son doctrinas
basicas en nuestra fe. Sin embargo, aun entre cristianos
evangélicos que creen en la Biblia, hay diferencias de opinidn
acerca de como armonizar la evidencia cientifica con el relato
biblico de la creacion.

Lo importante es comunicar a su amigo que creemos
que no hay verdaderas contradicciones entre la Biblia y la
evidencia cientifica. Como dice Francis Schaeffer, no hay
ningin  "conflicto final".?®® Es decir, si entendemos
correctamente estas dos formas de revelacion, ellas estaran
en armonia. No tenemos miedo de la investigacion cientifica,
y tampoco tenemos miedo de hacer una exégesis cuidadosa
de Génesis.

255 Nancy Pearcey, Total Truth, p. 223.

256 Francis Schaeffer, No Final Conflict [Ningtn conflicto final]
publicado originalmente en 1975, republicado en The Complete Works
of Francis Schaeffer (Wheaton, Illinois: Crossway, 1984).
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Formular respuestas

Como quiera que interpretemos los primeros capitulos
de Génesis, la Biblia entera ensefia claramente que Dios es el
Creador del universo. También indica que el hombre fue
creado de una manera especial, a la imagen de Dios, y con el
"aliento de vida" que Dios le sopld en él.

Echaremos un vistazo a algunas opciones,®’
comenzando con un breve resumen de las perspectivas
presentadas en el libro Four Views on Creation, Evolution, and
Intelligent Design [Cuatro visiones sobre la creacion, la
evolucién y el disefio inteligente.]?>®

1. Creacionismo de una tierra joven (Ken Ham)

Este enfoque es que Dios cred la tierra y el universo ya
maduros, con la apariencia de haber existido durante
millones o miles de millones de afios. Adan fue creado como
un adulto y no como un bebé recién nacido. Los arboles y
otras plantas también fueron creados como ya crecidos, y lo
mismo se aplicaria a toda la creacién. Todo se hizo ya maduro
con la apariencia de la edad.

Ken Ham considera primero las  Escrituras,
argumentando que Génesis 1 es historia y que los dias son de
24 horas.” Cree que la catastrofe global provocada por el

257 E| contenido de esta seccidn que presenta seis opciones es
basicamente lo mismo que el capitulo 7 de otro libro del autor,
Integridad Intelectual.

258 Four Views on Creation, Evolution, and Intelligent Design. [Cuatro
perspectivas sobre la creacidn, evolucidn, y el disefio inteligente]
Copyright © 2017, Ken Ham, Hugh Ross, Deborah B. Haarsma,
Stephen C. Meyer, J. B. Stump. Zondervan (Counterpoints: Bible and
Theology). Zondervan Academic. Kindle Edition. (Todas las
traducciones citadas de Four Views han sido hechas por el autor de
este libro.)

259 Four Views, pp. 19-22. Vea también: Q&A: "What is Young Earth
Creationism (YEC)?" (thirdmill.org)
<https://thirdmill.org/answers/answer.asp/file/46764 >
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gran diluvio explica la existencia de fdsiles y capas de rocas
sedimentarias que dan la impresidn de una tierra vieja.?®°

2. Creacionismo de una tierra vieja (Hugh Ross),
también llamada la perspectiva del "dia-era".

Segun este punto de vista, cada "dia" de Génesis 1
representa un periodo de muchos afios, en que Dios creaba
periddicamente nuevas especies, progresando de lo simple a
lo complejo. Al hacerlo, también adaptaba todo para que
estuviera en armonia, en relaciones ecoldogicamente
Optimas.?®! Adan y Eva fueron los primeros humanos, no
descendientes de los simios. Hugh Ross apela a versiculos
como el Salmo 90:4 y 2 Pedro 3:8 ("...para el Sefior un dia es
como mil afios, y mil afios como un dia") para mostrar que en
la Biblia, un "dia" no siempre se refiere a un periodo de 24
horas.?6?

3. Creacion evolutiva (Deborah Haarsma)

Segun esta escuela de pensamiento, Dios gobernaba un
proceso de evolucion gradual para producir diversas formas
de vida durante miles de millones de afios. Deborah Haarsma
apela a figuras importantes como B.B. Warfield y Billy
Graham, que al menos estaban abiertas a este enfoque.
Sostiene que las capas de hielo de la Antartida apuntan a una
edad de 700.000 afios y las capas de roca sedimentaria en
lagos y océanos apuntan a millones de afios. También
encuentra pruebas de datacién radiométrica de una edad de
miles de millones de afios en formaciones rocosas en lugares
como Groenlandia. Este proceso mide el tiempo por la

260 Four Views, p. 27-29.

261 Four Views, pp. 71-73.

262 Four Views, p. 80. Vea también Thirdmill.org: Q&A: "What is the
Day Age Theory?" <
https://thirdmill.org/answers/answer.asp/file/46769 >
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cantidad de desintegracion que se ha producido en los
atomos radiactivos.??
Haarsma hace el siguiente comentario:

En primer lugar, écdmo sabemos que Dios no cred
todo hace seis mil afios, de una manera que pareciera
tener millones de afios? La respuesta corta es que no lo
podemos saber. No existe una forma cientifica de
distinguir entre un universo antiguo y uno que fue
creado para que pareciera antiguo en cada detalle. Sin
embargo, existe una profunda diferencia espiritual. Las
Escrituras son claras al ensefiar que Dios es un Dios de
verdad y que los cielos declaran su gloria. La actividad
de Dios en el mundo natural nos habla tan
verdaderamente como Sus palabras en las Escrituras, y
debemos tomarla en serio.?%

4. Disefio inteligente (Stephen C. Meyer)

Esta opcidon no es exactamente otra posicidn sobre
como armonizar la evidencia cientifica con el relato biblico de
la creacion. Todas las posiciones que creen en la creacion
también creen que la naturaleza apunta al disefio inteligente.
Sin embargo, algunos que se identifican con esta categoria en
realidad prefieren ni siquiera hacer un pronunciamiento
sobre el relato biblico. Stephen C. Meyer dice:

..La teoria del disefio inteligente no ofrece una
interpretacion del libro del Génesis, ni postula una
teoria sobre la duracion de los dias biblicos de la
creacion o la edad de la tierra. En consecuencia, los
defensores del disefio inteligente pueden tener una

263 Four Views, pp.134-136.
264 Four Views, p. 134
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variedad de posiciones sobre estos temas (o ninguna en
absoluto).

..La teoria del disefio inteligente sostiene que hay
caracteristicas reveladoras de los sistemas vivos y del
universo — por ejemplo, el cddigo digital en el ADN, los
circuitos y maquinas en miniatura en las células, y el
ajuste fino de las leyes y constantes de la fisica — que se
explican mejor por una causa inteligente y no por un
proceso material no dirigido.2

Podriamos afadir dos otras opciones, ademas de las
propuestas en el libro Four Views.

5. La teoria de la "brecha"

Un quinto punto de vista es que hubo un largo periodo
de tiempo (una "brecha") entre la creacidn inicial de Génesis
1:1 y los dias en Génesis 1:3-2:3. El versiculo dos dice: "La
tierra estaba sin orden y vacia", lo que, segun ellos, podria
traducirse: "Pero la tierra llegd a ser sin orden y vacia". Segun
esta teoria, la creacidn original se corrompié durante este
primer periodo de tiempo y fue destruida para poder
empezar de nuevo. Este punto de vista se hizo popular en
parte debido a las notas de la Biblia de referencia Scofield.?%®
Este es el enfoque de Antonio Cruz que explicamos
previamente.

6. La teoria del "marco"

Otro punto de vista es que el relato de la creacién en el
capitulo uno del Génesis no nos da una cronologia de

265 Four Views, pp. 179-180.

266 "The Gap Theory (Part A)," Answers in Genesis
<https://answersingenesis.org/genesis/gap-theory/the-gap-theory-
part-a/ >
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eventos, sino mas bien un "marco" de la creacidn, en que los
primeros tres dias definen los reinos, y los dias cuatro a seis
describen lo que llena esos reinos. Debe leerse poéticamente,
no histéricamente. Esta perspectiva podria permitir una
variedad de formas de armonizar el relato biblico con las
teorias cientificas. Ha sido promovido por tedlogos como
Meredith Kline y Bruce Waltke.2¢’

Preguntas

Todas las opciones arriba nos dejan con preguntas.
Primero, para cualquier punto de vista que interprete las
narraciones en Génesis 1-2 como poéticas y no histdricas,
écomo explicaria tantos detalles que parecen histéricos? Por
ejemplo, el pasaje se repite una y otra vez: "Dios dijo..", y
luego sucedié. Ademas, para cada dia dice: "Y fue la tarde y
fue la mafiana: el dia". La narracion de la creacion de
Adan y Eva incluye importantes detalles especificos. Adan fue
hecho del polvo de la tierra, a imagen de Dios, y Dios sopld en
él el "aliento de vida" y luego le ordend que cuidara el jardin.
Dios dijo que no era bueno que Adan estuviera solo, entonces
cre6 a Eva. Ademads, la historia de su desobediencia
pecaminosa y la Caida son una parte esencial de la historia
redentora como se ensefa en todas las Escrituras, y supone
que fueron personas histdricas reales.

En segundo lugar, éexiste suficiente evidencia fdésil de
formas transicionales para apoyar la perspectiva de un
proceso evolutivo gradual? Algunos dicen que no. %% Ken
Ham cita al evolucionista de Harvard Stephen Gould:

267 Q&A: "The Framework Theory," thirdmill.org: <
https://thirdmill.org/answers/answer.asp/file/50377 >

268 Duane Gish, Creacion, evolucion y el registro fosil (Barcelona: CLIE,
1979) p. 33.
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La extrema rareza de las formas transicionales en
el registro fosil persiste como secreto de la
paleontologia. Los arboles evolutivos que adornan
nuestros libros de texto tienen datos sélo en las puntas
y nudos de sus ramas; el resto es inferencia, por
razonable que sea, no evidencia de fdsiles.?%°

Otros insisten en que el registro fosil es suficiente para
demostrar una evolucidn gradual. Deborah Haarsma dice: "Lo
gue alguna vez fue un vacio en el registro fosil ha sido llenado
por muchas especies en las Ultimas décadas".?”°

Gould ha propuesto una nueva version de la evolucion
llamada "equilibrio puntuado". Segun esta version de la
teoria, las especies mantuvieron un equilibrio durante largos
periodos de tiempo y luego experimentaron cambios
repentinos. Esto encajaria en el esquema de la teoria del "dia-
era."

En tercer lugar, aunque la perspectiva del "dia-era" es
tentadora, épor qué no coincide mejor el orden de las etapas
de la creacidon en Génesis con el orden propuesto por los
evolucionistas? Por ejemplo, el relato de Génesis afirma que
las aves fueron creadas (dia 5) antes que los animales
terrestres (dia 6), mientras que la mayoria de los
evolucionistas invertirian el orden.?”

En cuarto lugar, écomo explican los que sostienen los
puntos de vista de la tierra antigua el hecho de que el homo
sapiens supuestamente existio6 mucho antes de Adan y Eva?
Estos enfoques son #2 ("dia-era") y #3 (evolucion
divinamente guiada). ¢Por qué la Biblia no menciona esto? De

269 Four Views, p. 156.

270 Four views, pp. 140, 145.

271 "Eyolution vs. Creation: The Order of Events Matters!" Answers in
Genesis, < https://answersingenesis.org/why-does-creation-
matter/evolution-vs-creation-the-order-of-events-matters/ >
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hecho, Génesis parece indicar que Adan y Eva fueron los
primeros seres humanos.

En quinto lugar, la teoria de la "brecha" hace surgir la
pregunta acerca de la corrupciéon antes de la Caida. ¢Por qué
se corrompio todo? También parece forzar una interpretacién
poco natural de Génesis 1:2, incluso del resto del capitulo 1.
El capitulo parece decir que Dios cred la luz, las plantas y los
animales por primera vez en esos seis dias.

Finalmente, la opcidn de la tierra joven puede hacernos
preguntarnos por qué Dios actuaria de esa manera. A algunas
personas les parece engafioso, dejando evidencia confusa. Sin
embargo, el gran diluvio podria explicar muchas cosas.

Conclusion tentativa

Aunque ninguna de las opciones esta exenta de dudas, y
aunque no soy cientifico, la visibn que me parece tener
menos problemas es la vision de la tierra joven. Seria dificil
demostrar que no sucedid asi. Como admite Deborah
Haarsma: "éComo sabemos que Dios no cred todo hace seis
mil afios, de una manera que pareciera tener millones de
afios? La respuesta corta es que no lo podemos saber."

Es especialmente importante mantener la creacion
milagrosa y directa de Adan y Eva. John Frame dice:

Dios nos cred directamente por medio de un acto
especial. Eso implica que no somos descendientes de
animales; no "evolucionamos". Dios hizo al hombre
Adan del polvo, y el polvo no cobré vida hasta que Dios
sopld el aliento que le hizo hombre. Génesis 2:7 no dice
que Dios hizo a un animal del polvo y después convirtio
al animal en hombre, sino que Dios hizo un hombre
exactamente ahi, en el acto, del polvo. Aun mas obvio,
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Dios hizo a la mujer por un acto milagroso en Génesis
2:21-22.%72

La opcion de la tierra joven me parece tener mas
sentido al considerar que toda la creacion es
interdependiente. El concepto de la "complejidad irreducible"
significa que algunas cosas son tan complejas que no
funcionan a menos que estén totalmente desarrolladas.?”3
éNo debemos aplicar este mismo concepto a toda la
naturaleza? Muchas cosas dependen unas de otras para
funcionar correctamente. Cuando una especie esta en peligro
de extincion, los cientificos advierten que la pérdida de una
especie puede afectar a muchas otras. Por ejemplo, no
podemos vivir sin abejas para polinizar las plantas. Este
principio hace que sea fdcil creer que Dios haya hecho toda la
creacién en un estado maduro y desarrollado, y que haya
hecho todo cerca del mismo tiempo.

Piense en esto: ¢éQué "edad" tenia Adan en el momento
cuando fue creado? ¢Tendria el cuerpo de un hombre de
treinta afios? Posiblemente. Por lo menos no tenia el cuerpo
de un bebé recién nacido. Ahora, si hubiera llegado un
minuto después de su creacion, écomo calcularia el tiempo
de su creacidn? La evidencia podria hacerle pensar que habia
sido creado afios antes, éverdad? Pero en realidad, sdlo
tendria la apariencia de tanta edad. Piense en las plantas.
Adan y Eva necesitaban alimentos, asi que Dios tuvo que
colocar, no semillas, sino plantas crecidas en el huerto de
Edén. Ahora, supongamos que usted llega un minuto después
de la creacion de las plantas y empieza a examinar un arbol.
Si corta el tronco, puede contar los anillos para saber su edad.

272 M. Frame, John. La salvacion es del Sefior: Una introduccion a la teologia
sistemdtica (Spanish Edition) (p. 164). Poiema Publicaciones. Kindle Edition.

273 Antonio Cruz, Sociologia; una desmitificacién (Barcelona: CLIE/Logoi,
2001), pp. 210-214.
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Usted pensara que el arbol ha crecido durante muchos afios,
pero solamente tiene un minuto de existencia. Whitcomb vy
Morris observan que las plantas necesitan quimicas que
normalmente vienen de un proceso de descomposicién vy
erosion. Por lo tanto, las primeras plantas se habrian
alimentado de tierra que tenia la apariencia de mucha
edad.?’* Si Dios lo hizo asi con Adan y Eva y las plantas,
posiblemente lo haya hecho también con todo el resto de la
creacién. éSeria un engafio de parte de Dios? iNo! Seria
completamente apropiado.

Sin embargo, creo que no deberiamos ser dogmaticos al
respecto. El tema es muy complicado y requiere mucho
estudio. Para propdsitos apologéticos, no es necesario tomar
una decisidn final, sino sélo mostrarle al no creyente que hay
varias maneras de armonizar las ensefianzas de la Biblia con
la edad aparente de la tierra. Debemos dejar claro que la
evidencia cientifica no refuta la creacion divina de ninguna
manera. "Por la fe comprendemos que el universo fue hecho
por la palabra de Dios, de modo que lo que se ve fue hecho
de lo que no se veia." (Hebreos 11:3 RV1995) Nancy Pearcey
presenta el siguiente argumento:

..Imagine que usted encuentra una gran mdaquina
para crear el universo, con miles de botones,
representando la fuerza de gravedad, la fuerza nuclear
fuerte, la fuerza nuclear débil, la fuerza
electromagnética, la proporcion entre la masa del
protén y del electrén, y muchas mas. Cada botdn tiene
cientos de posibles valores, y usted puede cambiarlos
como quiera — no hay nada para fijar sus valores
previamente. Lo que descubrird es que cada uno de
los miles de botones estd puesto en exactamente el
valor perfecto para que exista la vida. Aun el cambio

274 Whitcomb y Morris, The Genesis Flood pp. 232-233.
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mas pequefio de uno de los botones cdsmicos
produciria un universo en que la vida es imposible.?”>

Exponer sus presuposiciones

Su amigo puede estar pensando que la ciencia es
objetiva y neutral. Puede suponer que las evidencias para la
evolucién son "hechos". Quizas crea que lo Unico que existe
es materia. Ademas, en el fondo, estd pensando que él puede
decidir cual es la verdad. Descubra su pensamiento.

Notar las inconsecuencias

Puede mostrar a su amigo que si saca a Dios del cuadro,
tendra serios problemas para construir un sistema de verdad.
Si insiste en sus presuposiciones, sus propios pensamientos
no seran mas que una reaccidn producida por alguna
sustancia material, y por lo tanto, no tendran mas significado
que el "tic tac" de un reloj, una planta que crece en su jardin,
o la bilis secretada por su higado. No puede hacerse el juez de
la verdad, sin terminar con inseguridad o con incongruencia
entre su filosofia y el mundo en que vive.

S A Seiialar a Cristo

El verdadero problema no es cientifico, sino espiritual.
Hasta que el Espiritu Santo comience a cambiar su corazon, el
no creyente resiste reconocer a Dios como su Sefior, y
buscara razones para evitarlo. Necesita venir a Cristo para
pedir perdén y comenzar una nueva vida en relacién con su
Creador.

275 Nancy Pearcey, Total Truth, p. 189.
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PREGUNTA #5: ¢ COMO PUEDE DIOS CONDENAR A LA
GENTE?

El principal problema que tuvo Einstein con el
cristianismo era que le parecia injusto de parte de Dios
castigar a alguien por hacer lo que EI mismo habia causado.
Por cierto, tenia un enfoque fatalista de la providencia divina.
Dijo, "Al dar castigos y premios, estaria de alguna manera
juzgédndose a si mismo."?’® Hay otras preguntas relacionadas
con el mismo tema: ¢Por qué Dios no salva a todos? ¢Qué
pasa con las personas que no han oido de Jesus? ¢Como
podria Dios condenarlos por no creer en alguien de quien
nunca han escuchado? Los escritores del sitio de Web
"Perdiendo mi religion" utilizaban este tema como un cuchillo
gue meten en nuestro costado y le dan vueltas y vueltas.
Dicen que Dios es como un padre que le dice a su hijo que si
no lo ama ilo metera en el horno!?”” Por supuesto, estas son
interpretaciones errdneas, distorsiones ofensivas sobre el
cardacter de Dios. Pero para ser honesto, éno luchamos todos
con esto a veces?

Ya que esta pregunta esta relacionada intimamente con
aquella mas amplia relativa al problema del mal, dejaremos
algunas de las respuestas para una discusion mas larga bajo la
proxima pregunta.

Desarrollar interés
Recuerde que no podemos comenzar una discusidn
acerca de algo tan delicado, sin establecer primero un cierto

276 Einstein, The World As | See It [El mundo como yo lo veo] (New
York: Citadel Press, 1995), pp. 27-29, citado por Charles Colson en How
Now Shall We Live? [Y ahora écdmo viviremos?] (Wheaton: Tyndale,
1999), p. 207.

277 He participado en el foro del sitio "Losing My Religion", dando los
argumentos presentados en este capitulo, pero ahora el sitio no esta
activo.
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grado de confianza y respeto. Tenemos que ser sensibles,
porque nuestro amigo podria estar pensando en alguien que
no es creyente a quien ama, o quizas en algun familiar que ya
murié. Definitivamente esta pregunta no es tedrica.

Explicar su propia fe

La Biblia ensefia abiertamente que no todos seran
salvos, que los salvos pasardn la eternidad en la presencia de
Dios, y que los no salvos irdn al infierno, lejos de Su presencia.
(Vea por ejemplo Mateo 5:22-30 y Apocalipsis 20:12-15). Tal
como no sabemos exactamente como sera el cielo, tampoco
sabemos exactamente cémo serd el infierno. Estos dos son
reinos cuya descripcion va mas alld de la comprension
humana. El lenguaje biblico utiliza conceptos como "fuego",
"oscuridad", "llanto", "crujir de dientes", y "destruccion". Si
tomdaramos demasiado literalmente todos estos términos,
algunos resultarian contradictorios. Por ejemplo, el fuego da
luz, entonces, écdmo podria el infierno ser literalmente fuego
y oscuridad al mismo tiempo? Timothy Keller dice que el
infierno es "la trayectoria de un alma, que vive una vida
ensimismada y egocéntrica, que sigue y sigue para siempre".
Y afade: "...El infierno es simplemente la identidad elegida
libremente por uno, aparte de Dios.?’® Por lo menos sabemos
gue significa separacidn de la presencia de Dios.

Formular las respuestas

Aqui sugeriria que evitemos profundizar demasiado en
esta pregunta complicada. Es una de esas ensefianzas que no
pueden ser aceptadas hasta que una persona se haya
convertido. Prefiero ver esta discusion como una oportunidad
perfecta para explicar el evangelio y llevar a una persona a la
fe en Cristo. Sin embargo, también podemos ver algunas
respuestas que podrian resultar utiles.

278 Timothy Keller, The Reason for God, 79, 80 (traducido por el autor).
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1. En primer lugar, tenemos que comenzar con otra
perspectiva: Nadie merece la salvacion. Dios seria justo si
condenara a todos. Nadie es inocente, ni las personas que no
han escuchado de Jesus. Segun Romanos 1-3, todos tienen
algin conocimiento de Dios, pero reprimen este
conocimiento, deshonran a Dios, y viven de acuerdo con sus
deseos pecaminosos.

2. En segundo lugar, para mantenerse justo, Dios debe
castigar el pecado. Su caracter no le permite pasarlo
sencillamente por alto. ¢ No nos pareceria incorrecto que Dios
no castigara a Satanas? Si Dios salvara a todos,
probablemente nos quejariamos de que hubiera salvado a
algunos malvados como Hitler y Stalin.

3. Es importante destacar el hecho de que cualquiera
persona que desee ser salva puede ser salva. Apocalipsis
22:17 hace una invitacion abierta, " Y el que tiene sed, venga;
y el que desee, que tome gratuitamente del agua de la vida."
Jesus dice en Mateo 11:28, "Vengan a Mi, todos los que estan
cansados y cargados, y Yo los haré descansar." El infierno esta
reservado para los que no desean estar en la presencia de
Dios y no quieren pedir Su misericordia.

En su novela, El gran divorcio, C. S. Lewis describe a
algunos personajes que tienen la oportunidad de subir al bus
gue va al cielo, pero que deciden no subir. Uno prefiere ser
condenado al infierno que ir al cielo con un hombre que
habia sido asesino.?’? Otro prefiere buscar su propia
realizacion.?®® Esto nos hace recordar al Marqués de Sade,
quien preferia ir al infierno en vez de ir al cielo con "criaturas
monodtonas a quienes se nos presenta como modelos de
virtud".?®! Lewis dice,

279 C, S. Lewis, El gran divorcio (New York: Rayo/HarperCollins, 2006),
pp. 46-51.

280 C, S. Lewis, El gran divorcio, pp. 58-62.

281 Epilogo de Las 120 Jornadas de Sodoma, 1785, escrito desde la
Bastilla,
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En ultima instancia no hay mas que dos clases de
personas: las que dicen a Dios "hdgase Tu voluntad" y
aquellas a las que Dios dice, a la postre, "hagase tu
voluntad". Todos estos estan en el infierno lo eligen.?®?

4. Jesus sufrio el infierno en nuestro lugar cuando
estaba en la cruz. Cuando clamé: "Dios Mio, Dios Mio, épor
qué Me has abandonado?" (Mateo 27:46), El estaba
experimentando la ira del Padre para que nosotros no
tuviéramos que experimentar el infierno. Jesus absorbid en Si
mismo el pecado y el mal, como un enorme agujero negro en
el universo, que tiene una fuerza de gravedad tan fuerte que
atrae todo lo que estd quebrado hacia su centro.

5. Al final, tenemos que confiar en que Dios es santo,
justo y soberano, pero también misericordioso, amoroso y
misericordioso. El siempre nos sorprende con su manera de
convertir el mal en bien. El es "poderoso para hacer todo
mucho mas abundantemente de lo que pedimos o
entendemos" (Efesios 3:20). El "enjugara toda lagrima de sus
0jos, y ya no habra muerte, ni habrd mas duelo, ni clamor, ni
dolor, porque las primeras cosas han pasado." (Apocalipsis
21:4). Eventualmente todo serd maravilloso. John Frame lo
pone en perspectiva cuando habla del momento en que
veremos a Dios cara a cara: "Veremos una cara de tanta
suprema confiabilidad, que todas nuestras quejas
desapareceran."?%3

6. Yo creo firmemente en la predestinacién, pero no
recomiendo entrar en una discusidon sobre un tema tan
complicado con alguien que no sea cristiano, si se puede
evitar. Como dice la Confesion de Fe de Westminster, "La

<http://www.gratisweb.com/daf_de_sade/Aportaciones.html> (29 de
agosto, 2005)

282 C, S, Lewis, El gran divorcio, p. 91.

283 Apologetics, p. 189.
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doctrina de este alto misterio de la predestinacion debe
tratarse con especial prudencia y cuidado." ?®* Recuerde este
versiculo:

Las cosas secretas pertenecen al SENOR nuestro Dios,
mas las cosas reveladas nos pertenecen a nosotros y a
nuestros hijos para siempre, a fin de que guardemos
todas las palabras de esta ley. (Deuteronomio 29:29)

Si alguien realmente insiste, puede leer Romanos 9 con
esa persona. Segun Pablo, es importante que comprendamos
gue nuestra salvacién depende de la eleccidon soberana vy
misericordiosa de Dios. Pero también es importante
reconocer que cualquiera que venga a Cristo con el deseo de
ser salvo sera recibido (Apocalipsis 22:17, Mateo 11:28).

Pablo esta explicando que podemos tener dificultades
para aceptar algunas cosas como la predestinacion, pero no
tenemos derecho a cuestionar a Dios. "¢Quién eres tu, oh
hombre, que le contestas a Dios? ¢Dira acaso el objeto
modelado al que lo modela: 'Por qué me hiciste asi? "
(Romanos 9:20). Note que Pablo no siente una necesidad de
disculpar a Dios por sus decisiones soberanas, como lo
hacemos a veces. El simplemente explica que necesitamos
cambiar nuestra perspectiva. Nosotros somos el barro, y Dios
es el alfarero. Dios tiene derecho a hacer lo que quiera con
nosotros. Trataremos mas sobre este tema en el préximo
capitulo.

Exponer sus presuposiciones
Debemos preguntar a nuestro amigo cudl es su base
para hacer sus juicios éticos. éPor qué una cosa es buena y

284 Confesidn de fe de Westminster, capitulo Ill, parrafo 8. Edicion de
Editorial CLIE, junto con el Catecismo menor, 2000, traduccién del Dr.
Alonzo Ramirez Alvarado.
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otra es mala? éCon qué criterio decide que Dios estd
haciendo algo incorrecto? Veamos cudl es su respuesta final
para juicios éticos. Si es consecuente y honesto, tendrd que
admitir que él se ha auto-designado como el juez del bien y
del mal, y de la verdad en general. Esta poniéndose por sobre
Dios, su creador, como arbitro. Otros dirdn que no existen
absolutos, que nadie puede imponer su idea de lo que es
correcto o incorrecto.

Notar las inconsecuencias

Si nuestro amigo se establece a si mismo como juez del
bien y del mal, ¢éme permitird hacer lo mismo? Posiblemente
diga que si. En tal caso, podemos hacerle notar que no puede
ser que haya dos personas decidiendo sobre estos asuntos. Si
yo también puedo decidir lo que es bueno, équé sucede si yo
creo que es correcto darle un golpe en la nariz? ¢Cémo podria
convencerme de que no es correcto? Probablemente apelaria
a algun concepto universal del bien, como la "regla de oro."
Pero ¢de dénde proviene ese principio? Si existe algo asi, él
deja de ser el arbitro.

Si nuestro amigo niega que existan los absolutos éticos,
podemos preguntarle cémo es que dice que Dios no debe
hacer algo. éSobre qué base esta emitiendo un juicio ético?

SA Sefialar a Cristo

Este delicado tema puede convertirse en una gran
oportunidad para hablar del evangelio. En lugar de poner el
énfasis en los demds, podemos pedirle a nuestro amigo que
piense en si mismo. ¢(Tiene seguridad de su salvacion? éLe
gustaria tenerla? No hace falta que resuelva todas las dudas y
conteste todas sus preguntas antes de confiar en el Sefior.
Puede estar seguro de tener la vida eterna si entrega su
mente y corazén a Jesucristo. jQue huya a la cruz en
busqueda de perddn y la posibilidad de comenzar una nueva
vida!
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Piense en una buena ilustracion para compartir el
evangelio. Nunca olvidaré un conmovedor sermoén del
reverendo Stephen Smallman, basado en la historia de
Barrabas. Era un criminal notorio que esperaba ser
sentenciado a muerte. Cuando Pilato preguntod si la multitud
preferia dejar en libertad a Barrabdas o a Jesus, ellos
respondieron:  "jBarrabas!". Entonces, cuando Pilato
preguntd qué querian hacer con Jesus, la multitud grito:
"iCrucificalo!" Y de nuevo, "iCrucificalo!". (Ver Mateo 27:15-
26). El reverendo Smallman asumié el papel de este criminal y
nos llevd a Jerusalén en nuestra imaginacion. "Mi nombre es
Barrabas", dijo. "Estaba en la carcel por haber cometido
muchos crimenes, esperando mi sentencia de muerte.
Finalmente, escuché a la multitud gritar mi nombre, luego los
oi decir: 'iCrucificalo! iCrucificalo!" Cuando los soldados
vinieron a buscarme, jsupe que era el final! iY sabia que lo
merecial Pero, para mi sorpresa, me llevaron a la puerta de la
ciudad y me dijeron que jestaba libre y podria irme! Mientras
me alejaba de la ciudad, un poco perplejo, miré y vi en el
monte Godlgata que otro hombre habia sido crucificado.
Pregunté quién era, y me dijeron que se llamaba Jesus." Es
una historia conmovedora que ilustra el evangelio, que Jesus
murié en nuestro lugar y nos ha dejado libres.

DINAMICA DE GRUPO

1. Usando la pregunta de la evolucidn, pida que dos personas
practiquen la apologética. Una persona debe asumir el papel
de un evolucionista, y la otra persona el papel de un cristiano
que utiliza el método "DEFENSA" de apologética. Conversen
después acerca de cdmo mejorar la defensa de la fe.

2. Hagan lo mismo, usando la pregunta del infierno.

PREGUNTAS DE REPASO
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1. Explique los diferentes puntos de vista sobre cémo
armonizar la ensefianza biblica de la creacién con la evidencia
cientifica utilizada para defender la teoria de la evolucion.

2. Explique la perspectiva del autor acerca de como
armonizar la ensefanza biblica de la creacién con la evidencia
cientifica utilizada para defender la teoria de la evolucidn.

3. Explique el argumento de la "complejidad irreducible" y
como podemos usarlo para argumentar en contra de la teoria
tradicional de la evolucidn.

4. Explique los puntos clave de la leccion que pueden
ayudarnos a abordar la pregunta sobre el infierno.

5. éCudles son las dos clases de personas, segun C. S. Lewis?
6. ¢Qué hizo Jesus para salvarnos del infierno?

7. iCémo se puede usar la pregunta sobre el infierno para
presentar el evangelio?

PREGUNTAS PARA REFLEXION

1. ¢Qué opina de la teoria de la evolucion? ¢Ha sido esto un
obstdculo para su fe en Dios y la Biblia?

2. iCudl de las opiniones de armonizar la Biblia con la
evidencia cientifica utilizada para defender la evolucién le
parece mas convincente? ¢Por qué?

3. ¢Qué ensefianzas de este capitulo le ayudan mas a
contestar la pregunta acerca del infierno? Explique por qué.
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PREGUNTA #6: ¢ COMO PODRIA UN DIOS BUENO PERMITIR
EL MAL?

No puedo pensar en ninguna pregunta mas inquietante
que esta, incluso para los cristianos. Es mas que una pregunta
filoséfica; es muy personal y dolorosa. Me pregunto por qué
muri6 mi padre cuando yo tenia diecisiete afios. Nos
preguntamos por qué Dios permitid el tsunami, el huracan, o
el terremoto. ¢Por qué los nifios estan muriendo de hambre
en Africa? Si Dios es bondadoso y todopoderoso, ¢por qué lo
permite? Esta inquietud lleva a algunos a la conclusion de que
tal Dios no existe. Probablemente esto sea el desafio mas
importante para la apologética cristiana.

El famoso filésofo existencialista Albert Camus
desarrollé una amistad con Howard Mumma, el pastor de la
Iglesia Americana en Paris. Este pastor escribid un libro con
muchos de los fascinantes didlogos que sostuvieron. En cierta
ocasion el filésofo le confesd que encontraba que el universo
era "absurdo".

El silencio del universo me ha llevado a la conclusion
de que el mundo no tiene sentido. Este silencio
aprueba tacitamente los males de la guerra, de la
pobreza, y del sufrimiento de los inocentes. He estado
inmerso en este sufrimiento y pobreza desde el auge
del fascismo y el nazismo de Hitler. Asi, iqué haces?
Para mi, la Unica respuesta era cometer suicidio,
intelectual o fisico, o abrazar el nihilismo y seguir
sobreviviendo en un mundo sin sentido. ... Mientras
en abstracto confiaba siempre en el universo y en la
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humanidad, en la prdctica mi experiencia me hizo
empezar a perder la fe en su sentido. Hay algo que
esta horriblemente mal. Soy un hombre desilusionado
y exhausto. Desde el éxito de Hitler he perdido la fe y
la esperanza. {Sera sorprendente entonces que, a mi
edad, esté buscando algo en que creer? Perder la vida
es una cosa pequeia. Perder el sentido de la vida,
observar que se desaparece la razén, es insoportable.
Es imposible vivir una vida sin sentido.?®

¢Qué le podriamos decir a Camus?

Desarrollar interés

Debemos tener el cuidado de mostrar sensibilidad
frente a las experiencias dolorosas que algunos han tenido,
no tratar el tema de una manera fria y abstracta. Muchas
personas han sufrido alguna tragedia, y es dificil hablar del
asunto. Han perdido a un ser querido, o sufrido un divorcio o
alguna enfermedad. Sin embargo, si nos ganamos su
confianza, van a apreciar la oportunidad de hablar de sus
luchas mas profundas. Deje que hablen y que expliquen cdmo
esto llegd a afectar su fe en Dios. No los juzgue; trate de
mostrar comprension. No es nuestra responsabilidad
satisfacer completamente las inquietudes del no-creyente.
Tampoco podemos consolarlo totalmente por alguna
tragedia. Sin embargo, podemos mostrar que nos importa lo
que le ha pasado.

Explicar la fe propia
Debemos estar dispuestos a compartir nuestras propias
tragedias. Seamos honestos en cuanto a nuestras dudas vy

285 Howard Mumma, Albert Camus and the Minister [Alberto Camus y
el ministro] (Brewster, Massachusetts: Paraclete Press, 2000), pp. 13-
14. Traduccién del autor.
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nuestras luchas. No obstante, no dejemos a nuestro amigo
sin esperanza. Expliqguémosle que, a pesar del hecho de que
no tenemos todas las respuestas, todavia confiamos en Dios y
creemos que El estd haciendo lo que es mejor.

Formular las respuestas

Hay muchas maneras de contestar esta pregunta.
Posiblemente ninguna satisfaga al no creyente totalmente.
Sin embargo, es importante reflexionar sobre el tema y estar
preparado para ofrecer un enfoque biblico. Por lo menos
podemos ayudarle a ver que este "problema" no es tan
insuperable como pensaba, y que no debe ser una razén para
no creer en Dios. Veamos algunas ideas que podrian ayudar.

1. El hombre causé el problema.

Primero, debemos explicar que Dios hizo todo bueno,
incluso muy bueno, y el sufrimiento es resultado del pecado
humano.

Dios vio todo lo que habia hecho; y era bueno en gran
manera. (Génesis 1:31)

Dios no cred el mal, no es culpable del mal. Fue la
decision del hombre mismo lo que trajo la corrupcién
(Génesis 3:6-10). La palabra Caida parece muy pequeiia para
describir lo que sucedié en ese momento. Causd la muerte
para todo y rompid todas las relaciones. Génesis 3:7-19 relata
las consecuencias del pecado: El hombre se esconde de Dios y
tiene vergilienza de si mismo. Las personas empiezan a culpar
a los demds. Sufren dolor y trabajan con sudor. Hay
enfermedades y sufrimiento. La muerte es inevitable. Todas
las relaciones estan rotas: entre el hombre y Dios, entre el
hombre y su préjimo, entre el hombre y la naturaleza, y entre
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el hombre y su propio corazén. El mal es como una
enfermedad de la creacién; no es parte de la creacién misma.

2. Dios dio libertad al hombre para tomar decisiones.

Después de explicarle que el hombre creé el problema,
su amigo podria preguntar por qué Dios no hizo que al
hombre de una manera que era incapaz de pecar. No
podemos decir que haya sido imposible para Dios hacer al
hombre sin la libertad de obedecer o desobedecer, pero creo
gue podemos mostrar que no quiso hacerlo. Es peligroso
especular acerca de los propdsitos divinos, sobre todo
cuando la Biblia no los revela explicitamente (Deuteronomio
29:29). No obstante, hay suficiente ensefianza en la Biblia
acerca del caracter de Dios para permitirnos suponer que no
queria recibir el amor del hombre de una manera forzada,
sino de una manera voluntaria, del corazén. La historia de Job
apoya esta idea. Cuando Satanas se acerco a Dios, le insultd
diciendo que Job le servia solamente por los beneficios que
recibia. Esto desagrado al Sefior, y permitié que Satanas le
hiciera sufrir para probarlo (Job 1). Yo concluyo que Dios
desea la fidelidad que nace del corazén.

Ademas, piense en esto: écdmo habria sido el hombre
sin libre albedrio? Quizds como una maquina, o quizds como
un animal ignorante, sin la capacidad de razonar y tomar
decisiones morales. No habria sido la imagen de Dios. Como
sugiere C. S. Lewis, Dios podria haber hecho nuestros
cerebros de una manera tal que se rehusaran a funcionar
cuando empezaramos a tener un mal pensamiento. Pero esto
no habria sido libertad. Obediencia programada e inevitable
no habria sido lo mismo que fidelidad por amor.

¢Qué del mundo espiritual antes de la creacién del
hombre? Alguien podria preguntarnos por qué Dios permitio
la caida de Satanas. Las Escrituras indican que Satanas era un
angel que se rebeld y cayd, junto con un grupo de otros
angeles rebeldes (Isaias 14:12 y Apocalipsis 12:9). La
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respuesta para esta pregunta es basicamente la misma que
hemos dado con respecto al hombre. Dios era el mismo antes
de la creacion: tampoco queria que estos espiritus lo
adoraran de una manera forzada e inevitable.

3. El plan de Dios es perfecto.

La manera en que la historia ha sucedido (y seguird
desarrollandose) es la mejor manera de cumplir Su voluntad.
Tendremos que confiar en El para eso. Me hace pensar en la
oracién de Jesls en Getsemani, antes de Su crucifixion:
"Padre Mio, si es posible, que pase de Mi esta copa; pero no
sea como Yo quiero, sino como Tu quieras" (Mateo 26:39). Lo
mismo se puede aplicar a la pregunta de por qué Dios
permitié que el mal entrara en el mundo. Tenemos que
confiar en El y aceptar que era el mejor plan. Isaias nos
recuerda que nuestra comprension de las cosas de Dios es
muy limitada:

Porque Mis pensamientos no son los pensamientos de
ustedes, Ni sus caminos son Mis caminos, declara el
SENOR. Porque como los cielos son mds altos que la
tierra, Asi Mis caminos son mds altos que sus caminos,
Y Mis pensamientos mds que sus pensamientos.

(Isafas 55:8-9)

Deberiamos pensar en el tiempo y la historia como una
sola unidad en que nada puede ser cambiado sin arruinar el
resultado final. Einstein dijo, "El pasado, el presente, y el
futuro son ilusiones, aunque bastante porfiadas".?®® Algunos
cientificos ahora estan diciendo que el tiempo constituye un
paquete completo. Paul Davies, fisico australiano, dice

286 Citado en Paul Davies, "That Mysterious Flow" [Ese flujo
misterioso], Scientific American, Septiembre, 2002, p. 41.
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La conclusion mas segura es que tanto el pasado como
el futuro son fijos. Por esta razon, los fisicos prefieren
hablar del tiempo como un todo extendido (lo cual
sugiere un mapa del tiempo, similar al de un mapa
geografico) con todos los eventos del pasado y del
futuro ubicados juntos. Esta es una nocion llamada a
veces el bloque de tiempo. En esta descripcidn de la
naturaleza estd absolutamente ausente cualquier idea
que separe un momento privilegiado como el
presente, o cualquier proceso que cambiara los
eventos futuros en eventos del presente, y finalmente
en eventos del pasado. En breve, los fisicos no aceptan
el fluir o pasar del tiempo.?¥’

ilncreible! Esto tiene sentido, especialmente cuando
pensamos en Dios. El es el Gnico que comprende el tiempo y
el espacio. El puede ver cémo todo armoniza, pasado,
presente, y futuro. Para el hombre, el tiempo es relativo; para
Dios, El es el punto de referencia para todo. Esto le da un
nuevo significado al versiculo de 2 Pedro que citamos
previamente: "Pero, amados, no ignoren esto: que para el
Sefior un dia es como mil afios, y mil afios como un dia." (2
Pedro 3:8)

Esto apunta al hecho profundo de que, tal como toda la
naturaleza es interdependiente, también son los momentos
de la historia. Todos los eventos estan interconectados, y
solamente Dios ve el cuadro completo. El sistema solar no se
mantiene si no estdn funcionando correctamente todas las
piezas. De una manera semejante, los momentos de tiempo
estan interdependientes, y solamente Dios ve el cuadro
completo. No se puede modificar nada sin que se destruya el
final perfecto. Aun los eventos que parecen malos son parte
del plan soberano de Dios. El mejor ejemplo es la crucifixion

287 paul Davies, "That Mysterious Flow," p. 42.
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de Cristo. Desde una perspectiva, fue el acto mas malvado de
todos los tiempos (Hechos 2:23; 4:25-27). Pero desde otra
perspectiva, fue un evento maravilloso, esencial para nuestra
salvacion (Hechos 2:23; 4:28). Me gusta la conocida
ilustracion del tapiz tejido. Nosotros lo vemos al revés, con
los nudos e hilos colgando, y no vemos la belleza de la obra
de arte. Dios ve el disefio desde arriba, perfecto y hermoso. El
establecera un reino perfecto de justicia, paz y gozo
(Romanos 14:17; Apocalipsis 21-22), y sélo El sabe cudl es la
mejor manera de lograrlo.

4. Para realizar Su plan perfecto, Dios convierte todo en
bien.

Para cristianos, Dios convierte todo lo que sucede, aun
cosas malas, en algo bueno. El capitulo ocho de Romanos lo
explica claramente. Pablo muestra que el propdsito de Dios
es que lleguemos a ser como Su Hijo. No promete
prosperidad material, ni alivio del sufrimiento, pero si
promete bendiciones espirituales.

Y sabemos que Dios hace que todas las cosas ayuden
para bien a los que le aman, esto es, a los que son
llamados conforme a su propdsito. (Romanos 8:28
RVR60)

Podemos aplicar este mismo principio a toda la historia.
Hay una escena de la trilogia de Tolkien, El Sefior de los
Anillos, en la que alguien descubre que su amigo no estd
muerto como habia pensado, sino vivo. Luego pregunta:
"¢Todo lo triste va a volverse falso?"?®® Aunque no lo
expresaria exactamente asi, la pregunta despierta mi
imaginacion sobre cémo nos sentiremos cuando termine la
guerra contra el mal y comience la nueva época eterna.

288 Citado por Timothy Keller en The Reason for God, p. 33.
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Podemos estar seguros de que Dios hara que todo termine
bien. El "enjugard toda lagrima" y pondra fin a la tristeza
(Apocalipsis 21:4). Al final todo sera mas alegre de lo que
podemos imaginar.

La existencia del sufrimiento no niega el hecho de que
Dios pueda ser todopoderoso (omnipotente) y perfectamente
bueno (omnibenevolente) al mismo tiempo. Como dijo
Agustin, Dios no permitiria nada malo que no pueda convertir
en algo bueno.?®

5. Parte del plan perfecto incluye el proceso en que
luchamos en contra del pecado y sus efectos.

éAlguna vez se ha preguntado por qué Dios no nos
santifica inmediatamente después de nuestra conversién?
Aparentemente, Dios deseaba que la santificacion fuera un
proceso, no algo que El solamente agregara al hombre
inmediatamente. Segun las Escrituras, debemos aprender a
luchar en contra del pecado. Se nos dice que debemos
vestirnos de "toda la armadura" de Dios, que debemos "estar
firmes contra las asechanzas del diablo" y que "nuestra lucha
no es contra sangre y carne, sino contra ..las fuerzas
espirituales de maldad en las regiones celestes" (Efesios
6:12). Llegamos a ser mas como Jesus al luchar en contra del
pecado. El fue tentado en todo como nosotros, pero no pecd
(Hebreos 4:15). Jesus fue un guerrero (Apocalipsis 19:11-15).
De modo que también debemos aprender a ser guerreros,
luchando espiritualmente contra el pecado y contra Satanas.
Ganamos algo en este proceso que no ganariamos si la
santificacion fuera algo que Dios entregara en forma
inmediata después de convertirnos. Aprendemos algo del
Sefior que no aprenderiamos de otra manera.

289 Augustine, Enchiridion, 3, Confessions and Enchiridion, p. 342.

248



EL PROBLEMA DEL MAL

6. Dios resuelve el problema del mal en Cristo.

Desde el comienzo de la historia, Dios no ha hecho mas
gue intervenir para resolver el problema. Para conquistar el
mal no retuvo ni lo mas preciado que tenia, Su propio Hijo.
Jesus destruye el mal cuando hace que el mal caiga sobre Si
Mismo.

Recuerdo un video conmovedor de un hombre en el
bosque rodeado de gente que le entregaba objetos de las
bolsas que llevaban. El llena su enorme bolsa con los articulos
hasta que es muy pesada y dificil de cargar. La arrastra
lentamente hacia un rio, se adentra mas y mas en las aguas
profundas arrastrando el peso consigo, hasta que finalmente
desaparece. La musica dramatica continGa, mientras
esperamos y esperamos, hasta que finalmente nos damos
cuenta de que se ha ahogado, llevando consigo las cargas de
todos los demds, dejandolos libres. Cuando estamos
luchando para asimilar esto, ide repente salta del agua cerca
del otro lado del rio, sin la bolsa pesada! jLa musica ahora es
majestuosa y nuestra tristeza se convierte en alegria! jEsta
vivo de nuevo, victorioso! jQué manera tan maravillosa de
explicar lo que Jesis ha hecho por nosotros! jlnvite a su
amigo a entregarle a Jesus sus pecados, sus dudas y todo lo
que le pesa!

7. Dios hace todo para Su propia gloria.

No hemos terminado de contestar esta pregunta hasta
gue volvamos a la gloria de Dios como Su motivo final para
todo lo que hace. Cuando era un nifio, recuerdo que
escuchaba en la iglesia que Dios hacia todo para Su propia
gloria. Un dia pregunté a mi madre, "éiPor qué estd bien que
Dios haga todo para Su gloria, pero no estd bien cuando yo
hago algo para mi propia gloria?" Ella pensé un momento, y
contestd simplemente, "Supongo que es porque El es Dios."
Todavia no puedo pensar en una respuesta mas acertada.
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Creo que esto es una de las pruebas mas definitivas de
un cristiano. El cristiano puede aceptar que Dios hace toda
para Su gloria, pero el no cristiano no quiere aceptarlo
todavia. En el momento de entregar su corazon a Cristo, una
persona esta dispuesta a vivir su propia vida para la gloria de
Dios, y también aceptar que Dios haga todo para Su gloria.

Cuando los discipulos preguntaron a Jesus acerca del
ciego, El explicé que habia nacido ciego para manifestar "las
obras de Dios" (Juan 9:3). Cuando murié Lazaro, Jesus dijo
gue habia sucedido para la gloria de Dios.

Cuando Jesus lo oyd, dijo: "Esta enfermedad no es para
muerte, sino para la gloria de Dios, para que el Hijo de
Dios sea glorificado por medio de ella."” (Juan 11:4)

Cuando se abren los cielos en el libro de Apocalipsis,
vemos el propdsito final de toda la creacion.

Digno eres, Sefior y Dios nuestro, de recibir la gloria y el
honor y el poder, porque Tu creaste todas las cosas, y
por Tu voluntad existen y fueron creadas." (Apocalipsis
4:11)

En la oracion intima de Jesus en Juan 17, se revela el
motivo para todo lo que hace.

Estas cosas hablo Jesus, y alzando los ojos al cielo, dijo:
"Padre, la hora ha llegado; glorifica a Tu Hijo, para que
el Hijo te glorifique a Ti." (Juan 17:1)

En resumen, el mal existe porque Dios en Su sabiduria
permite que exista. Por supuesto que Dios no tiene nada
malo en Su naturaleza, y no fue malo permitir que exista el
mal. Pero concuerda perfectamente con Su naturaleza que El
permitiera que el mal exista para un propdsito bueno. El
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decidié dar libre albedrio al hombre y permitir una lucha
entre el bien y el mal. El triunfé como el Salvador en la
persona de Jesus, quien murid por nosotros en la cruz y
resucitd. El convertira todo en un buen final, estableciendo Su
reino eterno de justicia, paz, y gozo. Todo lo tiene bajo Su
control, y El realizara Su plan perfecto para Su gloria.

SUGERENCIAS PRACTICAS SOBRE COMO RESPONDER AL
SUFRIMIENTO

Me gustaria agregar algunas sugerencias practicas sobre
como responder al sufrimiento. Me siento incémodo con los
comentarios que a veces escucho cuando ocurren tragedias.
Recuerdo que cuando el huracan Katrina hizo tanto dafio en
Nueva Orleans, algunas personas dijeron que Dios estaba
castigando a la ciudad. Comentarios similares se hicieron
después de los ataques terroristas del 11 de septiembre de
2001. Lamentablemente, algunas personas asumen que estan
siendo castigadas cuando hay una enfermedad o muerte en la
familia.

1. Normalmente no podemos estar seguros cudl es el
propdsito de Dios en algln sufrimiento particular.

Como se menciond anteriormente, sabemos Dios
encamina todo para nuestro bien (Romanos 8:28). Utiliza
nuestro sufrimiento para formar nuestro caracter y hacernos
mas como Cristo. Dios puede usar el sufrimiento para
disciplinarnos, pero no debemos considerar esto un castigo
de retribucién o venganza. Dios lo hace como un padre
amoroso por nuestro propio bien (Hebreos 12:5-11).

Sin embargo, no podemos siempre saber cual es Su
propdsito especifico en un caso particular. Este es la leccidn
del libro de Job. El era un hombre justo, pero Dios permitié
gue Satanas lo afligiera para probar su fidelidad. Perdid sus
posesiones, su familia, y su salud, y él queria saber por qué.
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Dios aparece a Job al final del libro (Job 38-41), pero no le
contesta la pregunta de la manera en que Job esperaba, sino
que le hace algunas preguntas acerca de la creacién: ¢Donde
estabas cuando yo fundaba la tierra? (38:4) ¢De dénde viene
la uz??%° (38:19) ¢Qué quiso decir el Sefior con todas estas
preguntas? Sélo quiso poner a Job en su lugar, recordandole
que El era su creador. Esto nos recuerda de la exhortacién de
Pablo en Romanos 9:19-21. Hay muchas cosas que no
entendemos, por lo tanto, ino debemos sorprendernos
cuando tampoco entendemos por qué estamos sufriendo!
Solo tenemos que confiar en Dios y creer que esta haciendo
lo que es mejor.

2. Los eventos pueden tener multiples actores.

No sélo Dios estd soberanamente involucrado en los
acontecimientos, sino que nosotros podemos estar
involucrados, otras personas pueden estar involucradas, e
incluso Satands. Podemos ser responsables de parte de
nuestro propio sufrimiento. Si me emborrachara, ino deberia
culpar a Dios por mi dolor de cabeza en la mafiana! A veces
otras personas causan nuestro sufrimiento, como en el caso
de José cuando sus hermanos lo vendieron como esclavo
(Génesis 37:18-36). Ademas, aunque debemos evitar atribuir
demasiado poder a Satands, sabemos que él lucha
constantemente para destruir los propdsitos de Dios. 1 Pedro
5:8 dice que Satanas "anda al acecho como ledn rugiente,
buscando a quien devorar."

Cada uno de estos posibles actores puede tener una
intencidn distinta. El Sefior siempre tiene un buen propdsito
en todo, y Satands siempre tiene un mal propésito. Nosotros
y otras personas tenemos una mezcla de motivos, tanto
buenos como malos.

2% No estoy citando la Biblia exactamente con estas frases, sino
haciendo un resumen de las ideas en mis propias palabras.
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Ademads, la Biblia también ensefia que Dios puso en
marcha muchas cosas para seguir los patrones que les dio.
Dios le habla a Job sobre las "ordenanzas de los cielos" (Job
38:33). Por ejemplo, Dios coloco los planetas en sus orbitas,
establecido la ley de la gravedad, las caracteristicas del
crecimiento de las plantas y los animales, y el
comportamiento del tiempo.

Los tedlogos hacen una distincidn entre la providencia
directa de Dios y su uso de "causas secundarias" o "medios".
El clima, por ejemplo, normalmente sigue los procesos fisicos
gue Dios establecid en la creacidén. Lo mismo puede decirse
de las leyes naturales relacionadas con nuestra salud.

En su ordinaria providencia, Dios hace uso de medios;
sin embargo, es libre de obrar sin ellos, sobre ellos, y
contra ellos, segun le plazca. (Confesion de fe de
Westminster, capitulo V, seccién 111).2°

Como dice la Confesidn, esto no contradice la ensefianza
biblica de la completa soberania de Dios. A veces Dios
interrumpe las "leyes naturales"; interviene cuando quiere y
cambia los patrones normales. Puede detener el tiempo,
calmar tormentas, contener océanos y enviar fuego para
gquemar ciudades enteras. Normalmente, sin embargo,
permite que las cosas sigan sus patrones de conducta. En
cierto modo, esto quiere decir que puede haber todavia otro
"actor" en algunos acontecimientos.

Por lo tanto, cuando alguien pregunta: “éQuién causé
este sufrimiento?”, debemos tener cuidado al responder. Si
un hombre salta desde el tejado de un edificio de diez pisos,
no diriamos que Dios lo hizo saltar o que Dios lo arrojé al
suelo. Dios no es el "autor" del pecado (Santiago 1:13). Este
hombre probablemente se ha desanimado por causa de

1 Edicién del editorial CLIE, 2000.
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algunas malas experiencias que no son todas su culpa, luego
tomo una mala decision de quitarse la vida, y la gravedad lo
arrastrd al suelo. Es complicado, y por eso debemos evitar
respuestas insensibles y simplistas.??

3. Nuestra reaccion al sufrimiento puede ser compleja.

Alguien podria preguntar: "Si el sufrimiento viene de la
caida, pero Dios lo encamina para bien, icdmo deberiamos
reaccionar? La historia de José en Génesis ilustra como
debemos considerar tanto los efectos del pecado como la
soberania de Dios. Sus hermanos lo habian traicionado,
vendiéndolo como esclavo. No obstante, Dios utilizd a José en
Egipto para almacenar trigo y salvar la vida de muchas
personas durante un tiempo de hambre, incluyendo a su
propia familia. Cuando José se revela a sus hermanos, él no
descarté su pecado, pero tampoco se olvidd del propdsito
divino. Dijo,

Vosotros pensasteis hacerme mal, mas Dios lo encamind
para bien. (Génesis 50:20 RVR60)

Tal como tenemos una mezcla de emociones en muchas
circunstancias, también podemos tener una mezcla de
reacciones frente al sufrimiento. Al lanzarse al agua, la joven
Joni Eareckson cayo sobre una piedra, rompiéndose el cuello
y quedando paralizada desde el cuello hasta los pies.?®®> Ella
preferiria ser sanada. No tiene problema en admitir que
después de pensar que el Sefior la iba a sanar en varias
ocasiones, ha sentido una gran desilusion. Pero ha aprendido
a aceptar su condicién y dar gracias al Sefior por haberla
convertido en una bendicién.

292 \Vea la Confesion de fe de Westminster, I11.1.
293 Joni Eareckson, Joni, la inolvidable historia (Miami: Vida, 1977).
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De nuevo, el mejor ejemplo es Jesls. Aunque no
disfrutaba de antemano la cruz con ingenua alegria, la Biblia
dice que "por el gozo puesto delante de El, soporté la cruz".
(Hebreos 12:2)

Exponer sus presuposiciones

Hay muchas presuposiciones erroneas acerca del
problema del mal. Por ejemplo, Einstein entendid el enfoque
cristiano de la providencia como si se tratara del enfoque
musulman, es decir, sin tomar en cuenta el libre albedrio.
Otros suponen que el mal es parte de la creacidn.

Pero hay otras presuposiciones que normalmente no
tomamos en cuenta. Por ejemplo, el no creyente supone que
tiene el derecho a juzgar las decisiones de Dios. También
piensa que, si un cristiano no puede contestar tan solo una
pregunta satisfactoriamente, el cristianismo entero ha sido
destruido. Sin embargo, seglin nuestro enfoque, no tenemos
ningun problema en reconocer que no tenemos respuestas
totalmente satisfactorias para todo. Podemos ofrecer
respuestas muy buenas, pero como seres humanos, estamos
limitados, y jamds veremos el cuadro completo sin que
permanezca alguin misterio. Sélo Dios lo sabe todo.

Notar las inconsecuencias

No podemos trasladarnos al esquema de pensamientos
del no creyente y aceptar sus postulados. Sin embargo,
podemos razonar con él y mostrarle que, si sus
presuposiciones fueran correctas, estas conllevarian
contradicciones. Por ejemplo, si su cosmovision no incluye
principios morales absolutos, écdmo puede juzgar a Dios por
el mal que existe?

Podemos desafiar a nuestro amigo a dar sus propias
explicaciones para la existencia del mal, dentro de su
esquema. Por ejemplo, si la evolucion es verdad, ¢de donde
viene el mal? ¢éComo es que las cosas se pusieron en conflicto
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entre ellas en un proceso netamente natural? O quizas no sea
consecuente hablar de bien y de mal. Si la teoria de Darwin
sobre la supervivencia del mas fuerte es cierta, épor qué
estaria mal matar a otra persona?, por ejemplo. Si Hegel
tiene razon acerca de la dialéctica, ¢cdmo es posible que el
gran espiritu se vuelva en contra de si mismo? jSeria como
una planta que empieza a estrangularse a si misma! El
dualismo postula que el bien y el mal siempre existieron. Pero
en el fondo, el dualismo borra la distincidén entre el bien y el
mal. Y si Dios no existe, ¢por qué una de estas dos tendencias
es mejor que la otra? Como dice la canciéon, "Mi Yin toca mi
Yang, pero ¢qué diablos vas a hacer?"?®* Solamente el
cristianismo explica el problema del mal, y solamente el
cristianismo ofrece la solucion.

Finalmente, équé del "problema del bien"? En algun
momento de la conversacién acerca del problema del mal,
debemos recordar a nuestro amigo que también hay un
"problema del bien". Mientras el no creyente nos pide
explicaciones por la existencia del mal en nuestro sistema,
también podemos pedirle a él explicaciones para la existencia
del bien en su esquema. En otras palabras, si Dios no existe, y
si todo solamente llegd a existir por casualidad, o a través de
un proceso impersonal, écdmo podemos explicar el amor y el
gozo?

SA Seialar a Cristo

Toda teologia se resuelve en Cristo, y la explicacion para
el problema del mal también se encuentra en El. Dios
destruye el mal cuando Cristo sufre en la cruz. Dios soluciona
el problema del mal cuando permite que el mal vuelva en
contra de Si Mismo en la persona de Su Hijo.

Uno de mis pasajes favoritos de las Crdnicas de Narnia
por C. S. Lewis is la escena donde Jill se encuentra con Aslan

2% Grupo 311, «Plain».
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el ledn a la orilla del estero. Ella necesita agua, pero tiene
miedo del ledn. Cuando decide buscar otro estero, Aslan le
dice, "No hay otro estero."?%

Dios es soberano, y no esta obligado a hacer las cosas
como nosotros pensamos que debe hacerlas. Tampoco
promete contestar todas nuestras preguntas. Sin embargo,
no hay otro lugar para encontrar la vida eterna. No hay otro
Dios, y sin él, moriremos. Su poder y Su control absoluto nos
asustan, pero sabemos que podemos confiar en El.

En una conferencia de InterVarsity (Grupos Biblicos
Universitarios) en Urbana, Illinois, escuché uno de los
mejores sermones que recuerdo en mi vida. Dr. Edmund
Clowney nos guié a través de la historia del sufrimiento
humano, deteniéndose después de cada descripcidon para
preguntarnos lentamente y con angustia, "épor qué?" Al
llegar el final del mensaje, estdbamos todos a punto de llorar,
sentados en el borde del asiento esperando la respuesta a
estos por qué. Entonces nos hizo mirar a Jesus diciendo,
"Toma todos tus 'épor qué?', tiralos al pie de la cruz, y
permanece alli para escuchar a Jesus preguntar, 'épor qué?’,
'Dios mio, Dios mio, ipor qué me has desamparado?' Jesus
entiende tus luchas y sufrié en tu lugar para aliviar tu dolor.
iPermitele hacer la pregunta por ti!" Créanme, si no hubiera
sido cristiano, ime habria entregado al Sefior en ese
momento! jEntreguemos todas nuestras dudas al Sefior,
porque El es digno de plena confianzal

Haga un repaso una vez mas de los puntos principales
del enfoque apologético del libro:

295 The Silver Chair [La silla de plata] capitulo 2, traducido por el autor.
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PRINCIPIOS PARA LA APOLOGETICA

1) Dios ha hecho al hombre a Su imagen, le ha revelado Su
existencia, y le ha revelado Su ley moral.
(Génesis 1, Romanos 1-2)

2) Pero el no creyente ha rechazado a Dios y Su revelacion, y
pretende ser independiente de Dios.
(Génesis 3, Romanos 1-3)

3) Este rechazo de Dios y Su Palabra inevitablemente resulta
en que el no creyente no pueda estar seguro de lo que cree y
no pueda vivir en armonia con el mundo que le rodea.

4) La unica manera de estar seguro de la verdad y vivir en
armonia con el mundo es volver a Dios, creer en Cristo, y
someterse a la revelacion de Dios como su fuente de verdad y
moralidad.

258




EL PROBLEMA DEL MAL

DOS CITAS NOTABLES PARA SU MEDITACION
C.S. Lewis

"Segun la explicacion cristiana, Dios desciende para
ascender. El baja; baja desde las alturas de su ser absoluto al
tiempo vy al espacio, baja a la humanidad... Pero baja a lo
profundo para surgir de nuevo y levantar a todo el mundo
arruinado hacia arriba con El. Se nos presenta como la figura
de un gigante agachandose y agachandose hasta introducirse
debajo de una inmensa y complicada carga. Tiene que
agacharse para conseguir levantar, tiene que casi
desaparecer bajo el peso antes de enderezar increiblemente
sus espaldas y marchar adelante con toda la carga colgada de
sus hombros. O se podria imaginar a un buceador, primero
despojandose de todo hasta la desnudez, después como una
centella en medio del aire, después desapareciendo en una
salpicadura hasta perderse en la profundidad surcando por
aguas verdes calidas hasta las negras aguas frias, y bajar,
aguantando la presion en aumento, hasta las regiones
muertas de fango, lodo y ruina; después, arriba de nuevo de
vuelta al color y a la luz, sus pulmones a punto de estallar,
hasta que de pronto rompe la superficie mientras aprieta en
su mano goteando el objeto precioso que bajé a recobrar. Ely
el objeto se colorean de nuevo ahora que han irrumpido en la
luz; abajo en lo profundo donde el objeto yacia incoloro en la
oscuridad él habia perdido también el color."

C. S. Lewis, Los milagros (Nueva York: Rayo/HarperCollins,
2006), pp. 177-178.
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Charles Spurgeon

"Desde la tierra, los planetas parecen moverse de una
manera muy irregular—se mueven hacia adelante, hacia
atrds, o se quedan sin moverse; pero si pudieras pararte
sobre el sol, podrias ver que se mueven alrededor de una
manera constante, uniforme, y circular. Asi es con el
conocimiento. Si comienzas con cualquier otra ciencia, la
verdad parece desordenada. Pero si comienzas con la ciencia
de Cristo crucificado, es como comenzar desde el sol, y veras
gue todas las demas ciencias se mueven alrededor de ella en
completa armonia. La mente mas inteligente del mundo sera
desarrollada si comienzas en el lugar correcto. El dicho
antiguo es, 'Sube desde la naturaleza hacia el Dios de la
naturaleza'. Pero es mucho trabajo subir la montafa. Lo
mejor serd bajar desde el Dios de la naturaleza hacia la
naturaleza. Si llegas al Dios de la naturaleza, y crees en Ely lo
amas, sera sorprendente ver lo facil que sera escuchar la
musica en las olas, captar las canciones en los susurros del
viento, ver a Dios en cada lugar, en las piedras, en las rocas,
en el rizo de los esteros, escucharlo en el mugido de las vacas,
en las réplicas del trueno, y en la furia de las tempestades.
Cristo es para mi la sabiduria de Dios. Puedo aprender todo,
ahora que conozco la ciencia de Cristo crucificado."

C.H. Spurgeon, Autobiography [Autobiografia], vol. 1, The

Early Years (Edinburgh: Banner of Truth Trust, 1973), 108-
109. Traducido por el autor.
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DINAMICA DE GRUPO

Usando la pregunta acerca del problema del mal,
practiquen la apologética entre dos personas. Después,
conversen acerca de cédmo el cristiano podria mejorar su
defensa de la fe.

PREGUNTAS DE REPASO

1. Explique las respuestas sugeridas por el autor con respecto
al problema del mal.

2. Segun el autor, épor qué Dios no quiso crear al hombre de
una manera que no pudiera pecar?

3. éCémo resuelve Dios el problema del mal en Cristo?

4. iCual es el "problema del bien"?

5. éCual es el motivo de Dios para todo lo que hace?

6. Explique las sugerencias del autor sobre cdmo responder al
sufrimiento.

7. éQué nos ensefia el libro de Job acerca de comprender los
propdsitos de Dios en nuestro sufrimiento?

8. Segun el sermdn de Dr. Edmund Clowney, équé debemos
hacer con nuestras preguntas acerca de por qué Dios permite
el mal?

9. Anote los cuatro puntos que hacen un resumen del libro.

PREGUNTAS PARA REFLEXION

1. éEl problema del mal ha sido una causa de dudas en su
vida? ¢Como ha buscado resolver esas dudas?

2. ¢Hay algo en este capitulo que le ha ayudado a contestar la
pregunta acerca del problema del mal? Explique.

3. ¢Usted ha llevado sus preguntas e inquietudes que le
causan dificultad a la cruz de Cristo?
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Doctor C ,296

1. Tal como se sabe, El cédigo Da Vinci®®’ es ficcion.
Aunque Brown dice al principio del libro, "todas las
descripciones del arte, arquitectura, documentos, y ritos
secretos en esta novela son precisas"”, no pretende proponer
una defensa seria de la idea de que Jesus tuvo un bebé con
Maria Magdalena, que sus descendientes han continuado
hasta hoy, que los documentos originales del Nuevo
Testamento no ensefiaron la divinidad de Jesus, que las
copias mas fieles fueron destruidas y reemplazadas por otros
qgue habian sido modificados para ensefiar esta doctrina, y
gue la Iglesia ha estado encubriendo estas cosas durante dos
mil afios, tal como cuenta su novela.

Aunque encontré fascinante la lectura, mi problema es
la manera en que mezcla sin cuidado los hechos con la
ficcion, dejando confundido al lector. Yo puedo distinguir
mejor las fantasias relacionadas con la Biblia y la historia de la
Iglesia, pero me encontré inseguro acerca de otras cosas
como las obras de arte y la vida de Leonardo Da Vinci.
Seguramente sucede lo mismo con otros con respecto a los
manuscritos del Nuevo Testamento y otros datos cristianos,
especialmente debido a la nota antes del prélogo que parece
tan inocente. Mi hija estd leyendo la novela ahora, y me ha
preguntado acerca de algunos datos. Le contesté, "Si no estds
absolutamente segura de algun detalle en la novela, debe

2% Desde entonces he hablado con mi médico. Estaba agradecido por
la carta, y parecia convencido de que estos libros no presentan un
caso valido en contra de las Escrituras.

297 Dan Brown, El cégido Da Vinci (Umbriel, 2003). En inglés, The Da
Vinci Code (New York: Doubleday, 2003).
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suponer que no es verdad." Creo que esa debe ser la pauta.
Aunque es solamente una novela, se ve un énfasis en el
movimiento feminista y el anti-catolicismo de Brown a través
de todo el libro.

2. El punto principal de Misquoting Jesus®*® [Citando
equivocadamente a Jesus] es que no tenemos los
manuscritos originales del Nuevo Testamento, y por lo tanto
no podemos estar seguros de la vida y las palabras de Jesus.
No hay nada nuevo en esta preocupacion por los manuscritos
del Nuevo Testamento. Sabemos que los originales no se
encuentran. Pero hay mas de 5.000 copias de porciones o
libros completos del Nuevo Testamento. Aunque las personas
que hicieron las copias fueron muy cuidadosas, a través de los
siglos naturalmente se introdujeron algunos errores.

Algunas personas estan sorprendidas cuando primero
escuchan que hay distintas versiones de los escritos biblicos.
Sienten que esto socava su fe en la Biblia. Confieso que
también me inquietdé durante algunos afos. No obstante,
después de estudiar el tema mas cuidadosamente, me di
cuenta de que no hay nada que temer. En primer lugar, las
diferencias entre las versiones son casi todas insignificantes, y
ninguna cambiaria alguna doctrina importante. La mayoria de
las variantes son como la diferencia entre escribir "Jesus" en
vez de "Cristo", o algo semejante. Ninguna literatura antigua
puede reclamar tantas copias o este nivel de confianza en el
contenido del original. Segundo, creo que Dios no ha dejado
los originales para evitar la adoracidon de los documentos
como objetos religiosos. Finalmente, aunque no tenemos los
originales, podemos confiar en que Dios nos ha dejado
versiones confiables de Su Palabra. Es como escuchar un
audio-cassette antiguo con un mensaje de su padre. No es
exactamente lo mismo que escucharlo en persona, y si hace

2% Bart D. Ehrman, Misquoting Jesus; The Story Behind Who Changed
the Bible and Why. (New York: Harper Collins, 2005).

264



APENDICE: CARTA AL MEDICO

copias de las copias, seguramente algo de la calidad se
perdera. Incluso, puede haber palabras que no entienda. Sin
embargo, el contexto ayudard mucho a llenar los vacios.
Habrd pocas palabras dudosas, y esos detalles no cambian
nada importante en el mensaje. Ademas, como su hijo, usted
reconoce su voz y su manera de pensar, y acepta la
comunicacion como legitima y autoritativa, como si lo
escuchara en persona.

El Nuevo Testamento en griego tiene notas al pie de la
pagina que explican todas las variantes en los manuscritos.
Estas notas se llaman el "aparato textual".?®® El estudio del
aparato textual se llama la "critica textual", y se ha convertido
en una ciencia seria y confiable. La acusacion de que Jesus ha
sido mal citado de una manera significativa es una distorsién
de los hechos.

3. The Jesus Mysteries®® [Los misterios de Jesus] es un
intento distorsionado y mal documentado para destruir
nuestra confianza en el Jesus histérico. Los autores declaran
abiertamente sus inclinaciones hacia la Nueva Era.

Segun la astrologia pagana, el cristianismo fue creado
al comienzo del gran Mes de Piscis. Esta era esta ahora

299 por ejemplo, en Romanos 1:7, encontramos la siguiente nota en el
Nuevo Testamento en Griego (cuarta edicidn por Kurt Aland, Matthew
Black, Carlo Martini, Bruce Metzger y Allen Wikgren, distribuido por
United Bible Societies) que muestra dos versiones, una que dice "en
Roma", y la otra en que se omite "en Roma". La letra "A" entre
paréntesis al comienzo de la nota indica que los eruditos estan
bastante seguros que el texto original incluia "en Roma". Aqui citamos
la nota: {A} 'ev 'Poun p®26vd x A B C D' Y 6 33 81 104 256 263 424
436450 1175 1241 1319 1506 1573 1739 1852 1881 1912 vid 1962
2127 2200 2464 [K L P] Byz Lect itar b d.(mon)o yg gy rp, by pal copsa bo grm eth
geo slav Origeng" 2t Chrysostom Theodoret; Ambrosiaster Pelagius
Augustine // omit (see 1.15) G it8 Origen 3 1739

300 Timothy Freke y Peter Gandy, The Jesus Mysteries; Was the
"Original Jesus" a Pagan God? (New York: Three Rivers Press, 1999).
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terminando, y la nueva Era del Acuario se estd
iniciando... La religion establecida esta desacreditaday
esta disminuyendo.3%!

Como se sabe, ellos sostienen que Jesus no fue una
persona histérica, y que el cristianismo es una compilacién de
mitos originados en las religiones de misterio. Segun los
autores, los relatos biblicos de Jesus estdn basados
especialmente en las historias de Osiris-Dionisos, afios antes
de Jesus. La mayoria de las referencias de los autores son de
unos pocos siglos antes de Cristo, pero es dificil identificar su
esquema cronoldgico. Encuentran paralelos con respecto a
los siguientes eventos: dios llega a ser hombre, su madre es
una virgen, nacié en una cueva delante de tres pastores el 25
de diciembre, convirtié el agua en vino, llegé a la ciudad
triunfalmente montado en un asno, muere como sacrificio
por el mundo, descendié al infierno, resucité de entre los
muertos el tercer dia, celebré un rito con pan y vino, y
volverd como juez en los Ultimos dias.3%? Tengo que admitir
qgue, cuando primero lei esto, me impacté. No me hizo
tambalear en mi fe, pero estaba curioso acerca de cémo
explicar tantos paralelos.

Pero al examinar mas de cerca los detalles de sus
argumentos, me di cuenta de que no debemos tomar el libro
en serio. Primero, no se puede ir mas alld de fuentes
secundarias para leer los documentos de las religiones de
misterio, a los cuales se refieren. Aunque tienen mas de
sesenta paginas de notas, cada vez que queria leer la fuente
original, estaba decepcionado con la referencia de algun otro
libro. En segundo lugar, frecuentemente hablan de
semejanzas como si fueran paralelos exactos. Por ejemplo,
dicen que Dionisos también llegd a la ciudad montado en un

301 Freke y Gandy, The Jesus Mysteries, p. 253.
302 Feke y Gandy, p. 5.
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asno, mientras la gente gritaba alabanzas. Pero cuando uno
lee lo que estan diciendo, no es Dionisos después de todo,
sino un "canasto que contiene los objetos que usarian para
hacer el idolo de Dionisos". Concluyen, "De esta manera, tal
como Jeslus entraba a Jerusalén, Dionisos cabalgd
triunfalmente a su muerte" .30

Observe un solo ejemplo de un parrafo lleno de errores,
en que los autores pretenden mostrar que la historia del
nacimiento de Jesus tuvo sus origenes en las historias de
Dionisos. Curiosamente, no cuentan del nacimiento de
Dionisos, sino de su matrimonio en un pesebre. Después
dicen que la palabra normalmente traducida "pesebre" en los
evangelios es katalemna, y que literalmente significa un
abrigo temporal, o una cueva.3® Contindan el relato,
mostrando que una cueva era una imagen antigua del
"vientre de la madre tierra". Yo no puedo encontrar la
palabra katalemna en mis diccionarios de griego. Lo mas
cercano es katdluma, que podria ser la palabra que deseaban
usar, porque se encuentra en el relato del nacimiento de
Jests (Lucas 2.7). Sin embargo, esta palabra no significa
cueva, sino hospederia, o habitaciéon para visitas. Ademas,
esto no es el lugar donde Jesus nacio, isino el lugar donde no
habia espacio para ellos! Finalmente, si desea buscar las
fuentes originales, para ver si no se equivocaron en su
explicacién o en la palabra griega que mencionan, estara
decepcionado. Tal como en otras ocasiones, no hay citas de
los documentos de las religiones de misterio para leer por su
propia cuenta.

El libro esta plagado de este tipo de lenguaje
descuidado y confuso. Es demasiado frustrante tratar de
buscar las fuentes y confirmar sus argumentos. Recuerde lo
qgue dicen de los chismes: es como tirar una tonelada de

303 The Jesus Mysteries, p. 44.
304 The Jesus Mysteries, p. 32.
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plumas en la calle, porque nunca puedes recoger todas. Miré
algunos sitios de Internet acerca de este libro, y encontré que
los eruditos no estan tomando este libro en serio.3%°

Pero me gustaria ir mas lejos. Supongamos por un
momento que algunos de estos paralelos son validos. ¢Como
lo explicariamos? Primero, debemos recordar que algunos de
estos conceptos posiblemente fueron sacados del Antiguo
Testamento y después incorporados en los documentos de
las religiones de misterio. Esto puede ser el caso
especialmente para los escritos que mencionan que vienen
de los tiempos de los filésofos griegos como Platén (427-347
antes de Cristo). El nacimiento de Jesus de una virgen, por
ejemplo, fue profetizado por Isaias siglos antes de Platén
(siglo ocho antes de Cristo). Vea Isaias 7:14 (RVR60): "He aqui
que la virgen concebira, y dard a luz un hijo, y llamara su
nombre Emanuel”. En el siglo seis, fue profetizado el hecho
de que JesUs entraria a Jerusalén montado sobre un asno.
Vea Zacarias 9:9 (RVR60), "Alégrate mucho, hija de Sion; da
voces de jubilo, hija de Jerusalén; he aqui tu rey vendra a ti,
justo y salvador, humilde, y cabalgando sobre un asno, sobre
un pollino hijo de asna.") La ceremonia del bautismo fue
usada frecuentemente a través del Antiguo Testamento,
especialmente el rito de rociar sangre para simbolizar
purificacién (Vea Exodo 24 y 29, y muchas referencias en
Levitico). El concepto del "chivo expiatorio" se ensefa
claramente en el Antiguo Testamento (Vea Levitico 16).

En segundo lugar, otros conceptos son tan generales
que no es de sorprenderse que pueden encontrarse en otras
religiones, tal como Dios que llega a ser hombre, hace
milagros, muere para salvar a otros, y resucita de entre los

305 \Vea, por ejemplo, los siguientes sitios:

<http://www.bede.org.uk/books,jmyth.htm - 7>
<http://arbitrarymarks.blogspot.com/2004/08/jesus-mysteries-part-
two.html|>
<http://www.skepticwiki.org/wiki/index.php/The_Jesus_Mysteries>
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muertos. El amor, la humildad, y la pureza son principios
morales bastante universales.

Finalmente, debemos recordar que Dios reveld el
mensaje del evangelio a los primeros seres humanos, a Adan
y Eva, en el huerto de Edén. Cuando cayeron en el pecado,
Dios dijo a la serpiente, "Y pondré enemistad entre ti y la
mujer, y entre tu simiente y la simiente suya; ésta te herird en
la cabeza, y tu le herirds en el calcafiar." (Génesis 3:15
RVR60). Esto se refiere a la lucha entre Jesus, quien es la
simiente de la mujer, y Satands y sus demonios. ¢éEn qué
momento fue herido Jesus? En la cruz. Pero équién gana la
victoria? Obviamente el que es herido solamente en el
calcafiar. Esto es una profecia de la victoria de Cristo sobre
Satands. Dios también hizo algo que simbolizaba el sacrificio
de Cristo para cubrir nuestros pecados cuando utilizé pieles
de animales para cubrir la desnudez de Adan y Eva. (Génesis
3:21). Lo menciono porque significa que cualquier ser
humano podria haber escuchado alguna comunicacion del
mensaje del evangelio desde el primer hombre. Creo que
vemos residuos de esta revelacién original de Dios aun en
tribus remotas que no han escuchado nada de la Biblia. Las
Escrituras también explican que Dios ha puesto un sentido de
Su presencia y un sentido de bien y mal en el corazén de todo
hombre (Romanos 1:18-20 y Romanos 2:14-15). Esta es la
razon que las personas se sienten culpables y se dan cuenta
de que necesitan el perddn. Por eso algunas tribus hacen
sacrificios para expiar su culpa, y por eso los temas cristianos
aparecen a través de la historia en otras religiones.

4. El debate mas reciente se trata del Evangelio de
Judas.3% Este documento gndstico data del fin del segundo
siglo, ubicado un siglo después de los evangelios de la Biblia.
El documento estd muy fragmentado, faltando muchas

306 para bajar una traduccién en inglés, vea:
<http://www9.nationalgeographic.com/lostgospel/document.html>
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palabras y muchas lineas. En las citas, Jesus se rie
frecuentemente, casi dando la impresion de que estd
burlandose de la gente. Hay referencias extrafias acerca de
las estrellas y a nombres como Saklas y Barbelo. El hecho que
hace tanta noticia es que segun este documento, Jesus
supuestamente pide a Judas que lo traicione. Sin embargo,
aunque aceptaramos que este documento fuera
histéricamente fiel, no es claro para mi que realmente indica
que Jesus le pide a Judas que lo traicione. Después de muchas
lineas que faltan, Jesus dice algo de la maldad, y dice "Pero tu
superaras a todos, porque sacrificards al hombre que me
viste." Después cita algo, "Tu cuerno ha sido levantado, y tu
ira ha sido encendida, tu estrella brillard...." Segun esto,
éJudas supera a los demds en algo bueno o en algo malo? Por
supuesto que la interpretacion de que Judas estd haciendo
algo bueno encaja bien con las ensefianzas de los gnosticos,
porque segun ellos, lo material es malo y lo espiritual es
bueno. Por lo tanto, matar a Jesus significa liberarlo de la
prisién de su cuerpo. Pero en el mejor de los casos, el
significado no esta claro.

No estoy preocupado por la Biblia. Ha resistido ataques
durante dos mil afos. Algunos estaran confundidos un
tiempo, pero la verdad prevalecera.

Sécase la hierba, marchitase la flor; mas la palabra del
Dios nuestro permanece para siempre (lsaias 40:8
RVR60)

Cuando los cajeros se entrenan para reconocer los
billetes falsos, tienen que estudiar y estudiar los billetes
legitimos. Después, cuando ven los billetes falsos, los
reconocen inmediatamente. Nunca podran ver todas las
posibles formas de engafiar. Lo mismo se aplica a las
ensefianzas y la literatura religiosa. Para poder identificar lo
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que es falso, debemos estudiar lo que es legitimo
intensamente.

De cierto, de cierto os digo: El que no entra por la puerta
en el redil de las ovejas, sino que sube por otra parte,
ése es ladron y salteador. Mas el que entra por la
puerta, el pastor de las ovejas es. A éste abre el portero,
y las ovejas oyen su voz; y a sus ovejas llama por
nombre, y las saca. Y cuando ha sacado fuera todas las
propias, va delante de ellas; y las ovejas le siguen,
porque conocen su voz. Mas al extrafio no seguirdn, sino
huiran de él, porque no conocen la voz de los extrafios
(Juan 10-1-5 RVR60)

Cuando escuchamos la voz del Buen Pastor, la
reconoceremos y le seguiremos.

Agradecido por su cuidado médico,
Richard B. Ramsay
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